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W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

Dnia 5 stycznia

2023r.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat XVIII Cywilny
w sktadzie :
Przewodniczacy: SSO Joanna Ciesielska-Borowiec
Protokolant: sekr. sad. Sabina Pacholak

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2022r. w Poznaniu na rozprawie
sprawy z powodztwa
przeciwko
Powszechnej Kasie Oszczednosci Bankowi Polskiemu S.A.
z siedzibg w Warszawie

o ustalenie i zaptate

1. ustala, ze wumowa kredytu mieszkaniowego WLASNY KAT
hipoteczny D
zawarta w dniu 24 kwietnia 2008r. pomiedzy Powszechna Kasa
Oszczednosci Bankiem Polskim S.A. z siedziba w Warszawie a
_ jest niewazna,

2. zasadza od pozwanego Powszechnej Kasy Oszczednosci Banku
Polskiego S.A. z siedziba w Warszawie na rzecz powodéw‘
_kwote 182.191 (sto osiemdziesiat
dwa tysigce sto dziewiecédziesiat jeden 00/100) zt wraz =z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 24 marca 2021r.

3. kosztami procesu obcigza pozwanego i na tej podstawie zasadza od
pozwanego na rzecz powodow kwote 6.417 zt tytulem zwrotu

kosztéw procesu, w tym 5.417 zt tytulem zwrotu kosztow
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zastepstwa procesowego wraz z ustawowymi odsetkami =za
op6znienie od uprawomocnienia sie wyroku.

SSO Joanna Ciesielska-
Borowiec

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 stycznia 2021r., skierowanym przeciwko Powszechnej
Kasie Oszczednosci Bankowi Polskiemu Spéice Akcyjnej z siedziba w
Warszawie, powodowi— wniesli o:

1) ustalenie, ze umowa kredytu Wtasny Kat Hipoteczny ze
zmiennym oprocentowaniem nr 26 1020 4144 0000 6396 0014
8270 zawarta w dniu 24 kwietnia 2008r. przez powodow z
Powszechna Kasa Oszczednosci Bankiem Polskim Spotka Akcyjna
z siedziba w Warszawie jest w catosci niewazna,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwoty
182.191 zi tytulem zwrotu srodkéw uiszczonych przez powodéw
na rzecz pozwanego w zwiazku z wykonywaniem ww. umowy
kredytu wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi
od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu

pozwu.

Ewentualnie w przypadku nie uwzglednienia przez Sad
argumentacji odnoszacej sie do roszczenia gtdwnego i nieuznania umowy
Zza niewazna - o ustalenie, ze postanowienia § 4 ust. 2 oraz § 22 ust. 2 pkt
2 COU ww. umowy sa bezskuteczne w stosunku do powodow, co prowadzi
do utrzymania pozostalej czesci umowy w mocy jako umowy kredytu
udzielonego w ztotych z oprocentowaniem wedlug stawki umownej LIBOR
i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie kwoty 50.000 zi
tytutem czesci zwrotu nadptaconych rat kredytu w okresie sptaty kredytu

do dnia 4 stycznia 2021r. wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
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liczonymi od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu.

Jednoczesnie powodowie domagali sie zasadzenia od pozwanego na
rzecz powodéw solidarnie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podniesli zarzut, ze Kklauzule
waloryzacyjne zawarte w umowie stanowia faktycznie niedozwolone
postanowienia umowne, co prowadzi do niewaznosci umowy. Powodowie
wskazali, ze po wylaczeniu ww. klauzul umowa bylaby nie mozliwa do
wykonania bowiem nie zawieralaby uregulowania zasad dokonywania
rozliczen pomiedzy stronami, w tym zasady wedlug ktérej nastepuje
przeliczenie wyrazonego we franku szwajcarskim zobowigzania
kredytowego na ztote. Dalej powodowie podnosili zarzut niewaznosci
umowy wynikajacy z braku istotnego elementu umowy kredytu, tj. braku
jednoznacznego okreslenia kwoty zobowiazania. W ocenie powodéw
umowa kredytu jest niewazna takze z uwagi na naruszenie przez bank
zasady swobody umoéw oraz naruszenie na etapie przedkontraktowym
obowigzku informacyjnego wobec powodéw.

W odpowiedzi na pozew z dnia 4 maja 2021r. pozwany wniost o oddalenie
powddztwa w catosci oraz o zasadzenie od powoddow na rzecz pozwanego
zwrotu kosztéw procesu z naleznymi odsetkami, w tym zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z optata
skarbowa od dokumentéw pelnomocnictwa. Pozwany zakwestionowat
roszczenie dochodzone w niniejszej sprawie co do zasady, a roszczenie o
zaplate takze, co do wysokosci i podnidst zarzut ich nieudowodnienia.
Uzasadniajac powyzsze, pozwany w szczegoélnosci przeczyl by umowa
kredytu nie okreslalta kwoty udzielonego kredytu lub by zawierata
klauzule niedozwolone. Nadto pozwany przeczyt, by powoddéw nie
pouczono o ryzyku walutowym oraz nie wyjasniono konstrukcji umowy
kredytu denominowanego. Dodatkowo pozwany podnidst zarzut
przedawnienia.

Pismem z 19 wrzesnia 2022r. powodowie sprecyzowali roszczenie o
zaplate w ten sposob, ze wniesli o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodow solidarnie kwoty 182.191 zt tytulem zwrotu czesci Srodkéw

uiszczonych przez powodéw na rzecz pozwanego w zwigzku z
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wykonywaniem umowy kredytu Wtasny Kat Hipoteczny ze zmiennym
oprocentowaniem nr 26 1020 4144 0000 6396 0014 8270 zawartej z
pozwanym w dniu 24 kwietnia 2008r., wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie liczonymi od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu

odpisu pozwu.

Sqd Okregowy ustalil nastepujgcy stan faktyczny:
— w maju 2006r. zaciagneli w
Powszechnej Kasie Oszczednosci BP kredyt Witasny Kat hipoteczny w
walucie polskiej wysokosci 25.000 zt na zakup dziatki budowlanej. W tym
czasie powoddka byla platnym stazu, a powod miat stala prace. Gdy w
2008r. powodka podjeta prace na stanowisku pracownika cywilnego w
policji, matzonkowie udali sie do banku PKO BP z zapytaniem, czy maja
szanse na uzyskanie kredytu hipotecznego na budowe domu. Powodowie
posiadali konto w ww. banku, na ktére wptywatly ich pensje. Pracownik
banku wskazal woéwczas powodom jakie dokumenty powinni donies¢ w
celu ustalenia ich zdolnosci kredytowej. Nastepnie, gdy powodowie ztozyli
wymagane dokumenty pracownik banku mial sporzadzi¢ analize
dotyczaca tego na jaka kwote oraz w jakiej walucie powodowie moga
zaciagna¢ kredyt. Pracownik banku juz w tym momencie uswiadomit
powodow, ze decyzja kredytowa moze dotyczy¢ kredytu we franku
szwajcarskim. W pierwszej kolejnosci powodowie chcieli ustali¢ jaka
maksymalng kwote moga uzyskac¢ od banku i czy moga rozpoczaé proces
inwestycyjny w postaci budowy domu. Powdéd planowat 90% prac
budowlanych wykona¢ samodzielnie. Malzonkowie planowali budowe
domu w Polsce, potrzebowali finansowania w ztotowkach.
Powodowie uzyskali w banku informacje, Zze nie posiadaja zdolnosci na
zaciagniecie zobowiazania na kwote 200.000 zt w zlotdwkach, ale kwote
taka mogli otrzymac przy kredycie frankowym. Ich zdolnos¢ kredytowa na
kredyt ztotowkowy byla zdecydowanie nizsza. Powodowie dociekali skad
wynika réznica kwoty kredytu w ztotowkach i we franku szwajcarskim.
Pracownik banku wyjasnit powodom, jest to zwiazane z tym, ze kurs CHF
jest niski i przy 30-letnim okresie kredytowania jest to optacalne.
Pracownik banku sugerowal wéwczas, ze kurs franka szwajcarskiego jest

stabilny. Nie przedstawil powodom historycznych kurséow walut.
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Miedzyczasie powodowie udali sie takze do innych bankéw w celu
zapoznania sie z ofertami kredytowymi, ale ostatecznie podjeli decyzje o
zaciagnieciu kredytu w wysokosci 200.000 zt we franku szwajcarskim.

W dniu 8 kwietnia 2008r. powodowie ztozyli w pozwanym banku wniosek
0 kredyt mieszkaniowy WLASNY KAT hipoteczny. Wnioskowali o kwote
200.000 zt, a waluta kredytu miat CHF. We wniosku wskazali, ze celem
pozyskania kredytu jest budowa domu wolnostojacego zlokalizowanego w
Nowym Tomyslu na zaspokojenie potrzeb wtasnych oraz sptata innych
zobowiagzan. Przy skladaniu wniosku pracownik banku zapytal powodéw o
wybor rodzaju rat - rownych lub malejacych przy splacie kredytu.
Powodowie zdecydowali sie na réwne raty.

W punkcie 9 wniosku kredytowego zostaly zawarte oswiadczenia
kredytobiorcow, ze:

1) nie skorzystali z przedstawionej im w pierwszej kolejnosci przez PKO
BP SA oferty w walucie polskiej i dokonali wyboru oferty w walucie
wymienialnej, majac pelna s$wiadomos$é ryzyka zwigzanego z
kredytami/pozyczkami zaciagganymi w walucie wymienialnej,
polegajacego na tym, ze

a) w przypadku wzrostu kursu walut podwyzszeniu ulega zaréwno rata
splaty, jak i kwota zadtuzenia, wyrazone w walucie polskiej,

b)w przypadku wyptaty kredytu/pozyczki w walucie polskiej, jest
wyplacany/a po ustalonym przez PKO BP SA kursie kupna dla dewiz
(kursy walut zamieszczane sa w Tabeli kurséw PKO BP SA),

c)w przypadku sptaty kredytu/pozyczki w walucie polskiej
kredyt/pozyczka jest splacany/a po ustalonym przez PKO BP SA kursie
sprzedazy dla dewiz (kursy walut zamieszczane sa w Tabeli kurséw
PKO BP SA),

2)zostali poinformowani o ryzyku zmiany stop procentowych
polegajacym na tym, ze w przypadku wzrostu stawki referencyjnej
podwyzszeniu ulega oprocentowanie kredytu/pozyczki, Kktére
spowoduje wzrost raty splaty,

3)poniosa ryzyko zmiany kurséw walutowych oraz zmiany stop
procentowych,

4) zostali poinformowani, ze w przypadku kredytu/pozyczki udzielanej w
walucie wymienialnej w rozliczeniach miedzy klientami a PKO BP SA

w obrocie dewizowym stosuje sie ustalone przez PKO BP SA kursy



Sygn. akt|: XVIII C 155/21

walut obcych w ztotych (kursy walut zamieszczane sa w Tabeli kursow
PKO BP SA),

przy czym oswiadczenia te, w zakresie pol do wykreslenia, nie zostaly
zindywidualizowane poprzez wybor odpowiednich form.

W momencie wnioskowania o kredyt powédkh

pozostawata zatrudniona w ramach umowy o prace w Komendzie
Powiatowej Policji w (I na stanowisku Inspektora Zespotu
Prezydialnego i otrzymywala 2z tego tytulu Srednie miesieczne
wynagrodzenie w kwocie 1.654,53 zt brutto. Z kolei powdéd pozostawat
zatrudniony w ramach umowy o prace jako pracownik utrzymania

autostrady i otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 3.705,06 zt brutto.

Dowod: wniosek kredytowy wraz 2z zatgcznikami (k. 102-111),
zaswiadczenie o zatrudnieniu (k. 112; k. 113), ocena zdolnosci kredytowej
(k. 115-118), raport kredytowy (k. 119-126), referat kredytowy (k. 128-
132), zeznania powodow (k. 291-294).

Na podstawie § 2 pkt 2 uchwaly nr 6/A/2004 Zarzadu Banku z dnia 6
stycznia 2004r. w pozwanym banku wprowadzono procedure produktowa
,Kredyt mieszkaniowy WLASNY KAT hipoteczny”, do ktérej stosowania
zobowigzani byli pracownicy banku - doradcy kredytowi. Procedura
przewidywata szczegélowo przebieg czynnosci do przeprowadzenia i
oméwienia z potencjalnym kredytobiorca m.in. nakazujac doradcy
zaprezentowanie klientowi w pierwszej kolejnosci oferty kredytow
udzielanych w walucie polskiej i dopiero po odrzuceniu przez klienta
oferty takiego kredytu przedstawianie oferty kredytu w walucie
wymienialnej. Nadto, przedstawiajac oferte kredytow w walucie
wymienialnej, nalezato poinformowac klienta o wystepujacym ryzyku
walutowym oraz ryzyku stopy procentowej, ze w rozliczeniach miedzy
klientami a PKO BP SA w obrocie dewizowym stosuje sie ustalone przez
PKO BP SA kursy walut obcych w ztotych kursy walut zamieszczane sa w
Tabeli kurséw PKO BP SA, ze w przypadku wyplaty kredytu w walucie
polskiej kredyt jest wyptacany po kursie kupna dla dewiz, a w przypadku
sptaty kredytu w walucie polskiej kredyt jest sptacany po Kkursie
sprzedazy dla dewiz, ze w przypadku wzrostu kurséw walut podwyzszeniu
ulega zarowno rata splaty, jak i kwota zadluzenia, wyrazone w walucie

polskiej. Dodatkowo tez, dla zobrazowania ryzyka kursowego i ryzyka
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stopy procentowej doradca banku mial przekazac¢ klientowi informacje o
kosztach obstugi ekspozycji kredytowej w przypadku niekorzystnego dla
klienta kursu walutowego lub zmiany stopy procentowej, odnoszaca sie
do modelowej kwoty kredytu, zawierajaca koszty obstugi kredytu,
uwzgledniajaca wskazane w instrukcji parametry tj. m.in. w przypadku
deprecjacji kursu zitotego do waluty kredytu w skali odpowiadajacej
roznicy miedzy maksymalnym i minimalnym kursem ztotego do waluty
kredytu w ciggu ostatnich 12 miesiecy bez zmiany poziomu stop
procentowych.
W dalszej kolejnosci, przy ztozeniu wniosku kredytowego, nalezato od
klienta odebra¢ oswiadczenie o tresci zbieznej z pkt 9 wniosku
kredytowego  zlozonego  przez  powodow. Dla  potencjalnych
kredytobiorcow hipotecznych dostepny miat byé¢ informator w postaci
broszury ,Informacja o ryzyku kursowym i ryzyku stopy procentowej dla
kredytobiorcow”.
Gdy powodowie udali sie do placéwki banku, umowa kredytowa byla juz
przygotowana i gotowa do podpisu. Nie otrzymali jej projektu wczesniej.
Pracownik banku nie omawial z powodami szczegétow zawartej umowy
kredytowej, nie wyjasnit roli franka szwajcarskiego w umowie. Na pytanie
powodéw, co staloby sie w sytuacji, gdyby frank szwajcarski wzrdst,
pracownik banku zapewnil kredytobiorcéw, ze nie zdarzyla sie taka
sytuacja, by w ciagu 30 lat frank szwajcarski tak znaczaco podrozatl.
Pracownik banku nie poinformowal powodéw, ze w 2004r. kurs franka
szwajcarskiego wynosit ok. 3 zi. Gdyby powodowie otrzymali takie
informacje, zastanowiliby sie czy zaciagna¢ zobowiazanie we franku
szwajcarskim. Pracownik banku nie zaproponowat powodom, zadnego
produktu zabezpieczajacego ich przed ryzykiem kursowym.
Powodowie nie posiadali konta walutowego. Przez caly czas sptacaja
kredyt w zlotowkach. Przy podpisaniu umowy pracownik banku nie
poinformowal powoddéw, ze mogliby sptaca¢ kredyt bezposrednio we
franku szwajcarskim.
Powodowie nie wiedzieli, ze bank stosuje dwie tabele kursowe - ustalajac
osobno kurs do wyplaty i splaty. Pracownik banku nie wyjasnit
kredytobiorcom w jaki sposéb ustalane sa tabele kursowe.

Zawierajagc umowe kredytu powodowie dziatali w zaufaniu do

banku.
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Dowod: pismo ogolne nr A/9/DRM/2006 z 6 lutego 2006r. wraz z
zatgcznikiem (k. 190-195), pismo okdlne nr A/48/DRM/2006 z 19 czerwca
2006r. (k. 197-214), informacja o ryzyku kursowym i ryzyku stopy
procentowej dla kredytobiorcow (k. 186-188), zeznania powodow (k. 291-
294).

Na skutek pozytywnej decyzji kredytowej, w dniu 24 kwietnia 2008r.
powodowie— zawarli z pozwanym
bankiem umowe kredytu hipotecznego WLASNY KAT hipoteczny ze
zmiennym oprocentowaniem nr 26 1020 4144 0000 6396 0014 8270,
(sptacanego w ratach annuitetowych, wudzielonego w walucie
wymienialnej), sktadajaca sie z czesci szczegotowej umowy (,CSU”) oraz
czesci ogolnej umowy (,COU”). Umowa zostala podpisana w Oddziale nr
1 w Nowym Tomyslu.

Zgodnie z umowa pozwany udzielit powodom kredytu w wysokosci 93.820
CHF na budowe domu jednorodzinnego w Przyteku na potrzeby wlasne
klientéw oraz na catkowita sptate kredytu Wiasny Kat Hipoteczny w PKO
BP SA 1 O/Nowy Tomysl umowa nr 46 1020 4144 0000 6196 0004 0162 z
19 maja 2006r. Dla nieruchomosci potozonej w Przyleku w gm. Nowy
Tomysl, dziatka nr 155/13, byla prowadzona ksiega wieczysta KW nr
34488 przez Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu IV Wydzial Ksiag
Wieczystych.

Okres kredytowania wynosit 360 miesiecy, liczac od dnia zawarcia umowy
(do dnia 24 kwietnia 2038r.). Oprocentowanie skladato sie ze stawki
referencyjnej (w dniu podpisania umowy - 2,8617p.p.), marzy pozwanego
(statej - 1,99 p.p.) i podwyzszenia (do czasu prawomocnego Wwpisu
hipoteki - 0,9 p.p.). W dniu sporzadzenia umowy oprocentowanie kredytu
w stosunku rocznym wynosito 5,7517 p.p. (8§ 2 CSU). Szacunkowy
catkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy zostal okreslony na
225.270,77 z, w tym odsetki (103.335,71 CHF) (§ 3 CSU).
Zabezpieczeniem kredytu byly miedzy innymi hipoteki ustanowione na
finansowanej nieruchomosci - zwykta w kwocie 93.820 CHF i kaucyjna w
kwocie 46.910 CHF (§ 4 CSU). Calkowita wyptata kredytu nastapi¢ miata
w terminie 12 miesiecy od dnia zawarcia umowy, przelewem na rachunek

kredytobiorcy (§ 6 CSU). Srodki pieniezne na splate kredytu miaty byé
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pobierane z konta o numerze 37 1020 4144 0000 6902 0062 8461 (§ 7
CSU).

Kredytobiorcy oswiadczyli, Zze zapoznali sie z trescia doreczonej i Taryfy
prowizji i optat, a nadto, ze zostali poinformowani o ponoszeniu przez
nich ryzyka zmiany kurséw waluty, polegajacego na wzroscie wysokosci
zadluzenia z tytulu kredytu oraz wysokosci rat kredytu, wyrazonych w
walucie polskiej, przy wzroscie kursow waluty kredytu oraz stopy
procentowej, polegajacego na wzroscie raty sptaty przy wzroscie stawki
referencyjnej (§ 11 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 CSU).

Zgodnie z umowa, Tabela kurséw oznaczata Tabele kurséw PKO BP S.A.
obowiazujaca w chwili dokonywania przez PKO BP S.A. okreslonych w
umowie przeliczen kursowych, dostepna w PKO BP S.A. oraz na stronie
internetowej PKO BP S.A., a waluta wymienialna - walute wymienialna,
ktoérej kursy byly zamieszczane w Tabeli kurséow (§ 1 pkt 14 i pkt 19
COU). Kredyt byl wyptacany w walucie wymienialnej na finansowanie
zobowigzan poza granicami RP oraz w przypadku zaciggniecia kredytu na
sptate kredytu walutowego (§ 4 ust. 1 pkt. 1 COU) lub w walucie polskiej
na finansowanie zobowigzan w RP (§ 4 ust. 1 pkt. 2 COU). W przypadku
wyptaty kredytu albo transzy kredytu w walucie polskiej, stosowato sie
kurs kupna dewiz obowiazujacy w PKO BP S.A. w dniu realizacji zlecenia
platniczego, wedlug aktualnej Tabeli kurséw (§ 4 ust. 2 COU). W
przypadku wyptaty kredytu albo transzy kredytu w walucie wymienialnej
innej niz waluta kredytu, stosowato sie kursy kupna/sprzedazy dla dewiz
obowiazujace w PKO BP S.A. w dniu realizacji zlecenia ptatniczego,
wedhug aktualnej Tabeli kursow (§ 4 ust. 3 COU).

Splata zadluzenia kredytobiorcéw z tytutu kredytu i odsetek nastepowata
w drodze potracenia przez PKO BP S.A. wierzytelnosci pienieznych z
tytutu  udzielonego kredytu z  wierzytelnosSciami  pienieznymi
kredytobiorcow z tytulu sSrodkow pienieznych zgromadzonych na
rachunku ROR, rachunku walutowym, rachunku technicznym
prowadzonym przez PKO BP S.A. (§ 21 ust. 1 COU).

W przypadku dokonywania sptat zadtuzenia z ROR, rachunku walutowego
lub rachunku technicznego kredytobiorcy byli zobowigzani do
zapewnienia w dniu splaty srodkéw pienieznych w wysokosci co najmniej

rownej racie splaty kredytu (§ 22 ust. 1 COU).
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W przypadku dokonywania sptat zadluzenia przez kredytobiorcow z ROR
srodki z rachunku byly pobierane w walucie polskiej w wysokosci
stanowigcej réwnowartos¢ kwoty kredytu lub raty splaty kredytu w
walucie wymienialnej, w ktorej udzielony byt kredyt, przy zastosowaniu
kursu sprzedazy dla dewiz, obowigzujacego w PKO BP S.A. w dniu splaty,
wedlug aktualnej Tabeli kurséw (§ 22 ust. 2 pkt 1 COU).

Raty zaciagnietego kredytu byly splacane przez powodéw z rachunku
oszczednosciowo - rozliczeniowego w walucie polskiej. Powodowie
otrzymywali z banku wykaz rat wyrazonych we franku szwajcarskim. O
faktycznej wysokosci raty dowiadywali sie w momencie, gdy bank sciagat

okreslona kwote z rachunku technicznego.

Dowdd: umowa kredytu mieszkaniowego WEASNY KAT hipoteczny nr 26
1020 4144 0000 6396 0014 8270 wraz z zatqcznikami (k. 25-33), decyzja
kredytowa (k. 133; k. 134-135), zeznania powodow (k. 291-294).

Na skutek zlozonych dyspozycji w dniach 29 kwietnia 2008r., 5 czerwca
2008r., 25 sierpnia 2008r., 29 stycznia 2009r., srodki z tytulu umowy
zostaly powodom wyptacone w pieciu transzach:
1) w dniu 29 kwietnia 2008r. w wysokosci 23.729,97 CHF, co
stanowito réwnowartos¢ 49.000 zt (wg kursu 2,0768),
2) w dniu 29 kwietnia 2008r. w wysokosci 793,78 CHF, co
stanowito réwnowartos¢ 1.639,08 zt (wg kursu 2,0768),
3) w dniu 5 czerwca 2008r. w wysokosci 24.393,82 CHF, co
stanowito réwnowartos¢ 50.000,01 zt (wg kursu 2,0416),
4) w dniu 28 sierpnia 2008r. w wysokosci 24.841,02 CHF, co
stanowito -rownowartos$¢ 50.000,01 zt (wg kursu 2,0128),
5) w dniu 29 stycznia 2009r. w wysokosci 20.061,41 CHF, co

stanowito réwnowartos¢ 56.689,53 zt (wg kursu 2,8258).

tacznie 93.820 CHF, co stanowilo odpowiadato kwocie
207.328,63 zi.

W momencie zawarcia umowy kredytobiorcy nie wiedzieli jaka doktadnie
kwote otrzymaja i po jakim kursie zostanie ona przeliczona. Pracownik

banku nie wythlumaczyt powodom tego mechanizmu.
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Od 29 kwietnia 2008r. do 1 sierpnia 2022r. powodowie z tytulu rat
kapitatowo - odsetkowych sptacili na rzecz pozwanego 209.986,65 zt (co
odpowiadato réwnowartosci 56.909,26 CHF).

Na dzien 12 listopada 2019r., po ponad 11 latach sptaty saldo zadtuzenia
powodéw wynosito 66.156,23 CHF, co stanowilo réwnowartosc
256.666,33 zt (wg kursu sredniego NBP dla waluty CHF obowiazujacego
w dniu 12 listopada 2019r., tj. 3,8797).

Dowad: zaswiadczenie z 12 listopada 2019r. (k. 34-41), historia konta (k.
42-46), dyspozycja wyptaty kredytu (k. 140; k. 144; k. 146; k. 148),
potwierdzenie wczesniejszej catkowitej sptaty kredytu z 9 maja 2006r. (k.
141), potwierdzenie uruchomienia transzy kredytu (k. 142; k. 143; k. 145;
k. 147; k. 149), archiwalne tabele kursow walut PKO BP (k. 151-162),
zaswiadczenie z 1 wrzesnia 2022r. (k. 363-367), zeznania powodow (k.
291-294).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodéw z
dokumentéw oraz zeznan stron - ograniczonych do strony powodowej.
Dowody z dokumentéw sad uznal za wiarygodne, albowiem zostatly
sporzadzone w przepisanej formie, przez podmioty uprawnione i nie
budzily watpliwosci co do swojej prawdziwosci. Wysokos¢ kwot
wyptaconych powodom oraz wptaconych przez nich na rzecz banku Sad
ustalit na podstawie dokumentéw prywatnych - zaswiadczenia
wystawionego przez pozwany bank. Zadna ze stron nie kwestionowata ich
mocy dowodowej, a Sad nie miat podstaw, aby uczynic¢ to z urzedu.
Podstawe ustalen faktycznych w sprawie stanowil réwniez dowod z
przestuchania powodéw (k. 291-294). Sad powoddéw =zasadniczo za
wiarygodne. Powédka_ opisata przede wszystkim
okolicznosci, w jakich doszto do zawarcia umowy kredytowej z bankiem,
wyjasniajac przy tym, ze zdecydowala wraz z mezem na zaciggniecie u
pozwanego kredytu we frankach szwajcarskich, gdyz uznata ze oferta
pozwanego jest dla nich korzystna, kredyt w walucie wymienialnej ma
nizsza rate od kredytu zlotowego, a malzonkowie potrzebowali Srodkéw
finansowych na budowe domu.

Powyzsze dowody we wskazanym zakresie wzajemnie sie uzupetniaty i we

wspdllnym zestawieniu tworzyly spdjny stan faktyczny, brak bylo zatem
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przestanek do odmoéwienia im mocy dowodowej w zakresie, w jakim
stanowily one podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Jako pozbawione mocy dowodowej Sad ocenil zeznania swiadka Michata
Szukaty. Co prawda w okresie od grudnia 2004r. do czerwca 2018r.
swiadek byl pracownikiem pozwanego banku, jednakze z uwagi na uptyw
czasu oraz brak dostepu do zrédlowych dokumentéw nie byt w stanie
odpowiedzieé¢ na wiekszo$¢ pytan. Jego zeznania opieraly sie gtdwnie na
tym, ze doradca postepowatl zgodnie z aktualna obowiazujaca procedura
produktowa oraz innymi przepisami wewnetrznymi banku. Dlatego tez
jego zeznania nie mogly by¢ podstawa ustalenn dotyczacych przebiegu
rozméw z powodami, zakresu udzielanych im pouczen i wyjasnien,
bowiem nie odnosity sie bezposrednio do tej konkretnej sprawy.

Na rozprawie w dniu 21 grudnia 2022r. Sad pomingt wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego specjalisty, uznajac, ze
okolicznosci, na ktore zostal on zgloszony, nie sa istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, a zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu
sa jedynie fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy i do tego sporne
pomiedzy stronami.

Pozostate dokumenty przedktadane przez strony, w tym wypowiedzi
roznych osob czy podmiotéw na tematy tzw. spraw frankowych, ktére nie
zostaly przywotane powyzej, nie mialy znaczenia dla rozpoznania
niniejszej sprawy.

Sad nie prowadzil dowodu z przedstawionych pism, umoéw ramowych,
umow zawartych w podobnych sprawach, opinii i opracowan, albowiem
przedmiotem sprawy jest konkretny stosunek prawny, a nie caloksztalt
okolicznosci ekonomiczno-spotecznych istniejacych w danym momencie w
przesztosci. Postugiwanie sie przez strony tego typu dokumentami w
zadnym stopniu nie przyczynia sie do wyjasnienia istoty postepowania i

jest zbedne.

Sqad Okregowy zwazyt, co nastepuje:

Powodowie w niniejszej sprawie jako roszczenie gtéwne wskazali
stwierdzenie niewaznosci umowy taczacej ich z pozwanym oraz zadanie
zaptaty naleznosci wptaconych przez nich od 29 kwietnia 2008r. do 4

stycznia 2021r. W pierwszej kolejnosci nalezalo wiec rozstrzygnaé, czy
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powodowie w ogdle mieli interes prawny w zadaniu ustalenia, skoro
jednoczesnie wystapili z roszczeniem o Swiadczenie, powolujac sie na
niewaznos¢ umowy.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze zadac¢ ustalenia przez sad istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes
prawny. Interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywota
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone
jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor
istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w
przysztosci (por. P. Telenga w A. Jakubecki (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz aktualizowany, Tom I, Lex/el. 2019, uwaga 2 do
art. 189). Interes prawny musi istnie¢ obiektywnie, a ciezar jego
wykazania spoczywa na powodzie (art. 6 k.c.).

Co do zasady powddztwo o ustalenie jest niedopuszczalne, gdy istnieje
mozliwos¢ wytoczenia powddztwa o swiadczenie (por. A. Zielinski, K.
Flaga-Gieruszynska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
Warszawa 2019, komentarz do art. 189, uwaga 4, a takze orzeczenie SN z
dnia 19 pazdziernika 1959 roku, sygn. akt 4 CR 537/58, NP 1960, nr 9, s.
1229; wyrok SN z dnia 20 pazdziernika 1970r., sygn. akt II CR 190/70;
wyrok SN z dnia 11 wrzesnia 1953r., sygn. akt I C 581/53, OSNCK 1954,
Nr 3, poz. 65; wyrok SN z dnia 2 czerwca 2006r., sygn. akt I PK 250/05,
orzeczenie SN z 9.8.1960r., I CR 642/59, OSNCK 1961, Nr 4, poz. 110).
Jednoczesnie jednak w literaturze podkresla sie, ze powyzsza regula nie
powinna by¢ pojmowana rygorystycznie i nalezy kierowac sie wzgledami
celowosci i ekonomii procesowej, zwtaszcza gdy spor dotyczy samej tylko
zasady (por. P. Telenga, op. cit., uwaga 2 do art. 189). W najnowszym
orzecznictwie akcentuje sie, ze zastosowanie art. 189 k.p.c. pomimo
istnienia dalej idacego roszczenia jest mozliwe, jezeli wyrok wydany w
sprawie o to dalej idace roszczenie nie usunie niepewnosci w zakresie
wszelkich skutkéw prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé¢ w
przysztosci ze stosunku prawnego, ktérego istnienie zostato
zakwestionowane (por. postanowienie SN z 28.5.2020r., I CSK 491/19). W
takim wypadku tylko powodztwo o ustalenie stosunku prawnego moze w
sposéb definitywny rozstrzygna¢ niepewna sytuacje prawna powoda i

zapobiec takze na przysztos¢ mozliwym sporom, a tym samym w Sposob



Sygn. akt|: XVIII C 155/21

pelny zaspokoi¢ jego interes prawny (por. wyrok SN z 2 lutego 2015r., V
CSK 640/14).

W ocenie Sadu powodowie mieli wiec interes prawny w ustaleniu
niewaznosci umowy kredytu. Wystapili co prawda z dalej idacym
zadaniem o =zaplate, ale dotyczy ono jedynie uiszczonych na rzecz
pozwanego Swiadczen do okreslonego momentu, gdy tymczasem
powodowie nadal regularnie splacaja kredyt. Miedzy stronami istnieje
spor co do waznosci dlugoterminowej umowy, opiewajacej na kwote
kilkudziesieciu tysiecy frankow szwajcarskich. Ustalenie niewaznosci
taczacej strony umowy bedzie mie¢ konsekwencje dla okreslenia sytuacji
prawnej powodow na przysztos¢ i zapobiegnie ewentualnym dalszym
sporom na tym tle. W szczegdlnosci za istnieniem interesu prawnego
przemawia kwestia hipoteki ustanowionej na nieruchomosci powodow dla
zabezpieczenia sptaty kredytu. Stwierdzenie niewaznosci umowy pozwoli
na usuniecie zabezpieczen kredytu i wykreslenie hipoteki. Powodowie
mieli wiec interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznosci umowy.
Bezspornie powodowie w dniu 24 kwietnia 2008r. zawarli z pozwanym
umowe kredytu mieszkaniowego WLASNY KAT hipoteczny ze zmiennym
oprocentowaniem (sptacany w ratach annuitetowych, udzielony w walucie
wymienialnej), ktéry faktycznie jest kredytem denominowanym. Zgodnie z
jej postanowieniami pozwany pozostawit do dyspozycji powodow jako
kredytobiorcow kredyt przeznaczony na budowe domu jednorodzinnego w
Polsce oraz sptate kredytu Wtasny Kat Hipoteczny w PKO BP SA 1
O/Nowy Tomysl umowa nr 46 1020 4144 0000 6196 0004 0162 z 19 maja
2006r. Kredytobiorcy zobowigzali sie zas do sptaty kredytu wraz z
odsetkami oraz optatami i prowizjami wynikajacymi z umowy w
oznaczonych terminach sptaty. Tak okreslone podstawowe prawa i
obowiazki stron nie pozostawialy watpliwosci, ze bedaca przedmiotem

sporu czynnos$¢ prawna, to umowa o kredyt.

Poza sporem pozostawat takze fakt, ze powodowi-i
G - siona umowy kredytu z 24 kwietnia 2008r.

posiadali status konsumenta w rozumieniu art. 22! k.c. Z kolei pozwany
bank miat status przedsiebiorcy.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze pomimo tego, ze powodowie sa
konsumentami, w niniejszej sprawie nie maja zastosowania przepisy

ustawy z dnia 12 maja 2011r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2016r.,
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poz. 1528 j.t.), gdyz zgodnie z art. 66 ust. 1 tej ustawy do umow
zawartych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy stosuje sie przepisy
dotychczasowe (ustawa ta weszta w zycie 18 grudnia 2011r., a umowa w
niniejszej sprawie zostata zawarta w dniu 24 kwietnia 2008r.). Nie znajda
rowniez zastosowanie przepisy wczesniejszej ustawy z dnia 20 lipca
2001r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001, Nr 100, poz. 1081 ze
zm.). Co prawda w tresci art. 2 ust. 2 pkt 2 ustawodawca wskazal, ze za
umowe o kredyt konsumencki uwaza sie réwniez umowe kredytu w
rozumieniu przepiséw prawa bankowego, niemniej w mysl art. 3 ust. 1 tej
ustawy (w brzmieniu na dzien zawarcia umowy) ustawy tej nie stosuje sie
do uméw o kredyt konsumencki o wysokosci wiekszej niz 80.000 zt albo
rownowartosci tej kwoty w innej walucie niz waluta polska (...). W
rozpoznawanej sprawie wartos¢ kredytu przekracza 80.000 zl, a zatem
regulacje wskazanej ustawy nie znajda zastosowania.

Podstawowa kwestia wymagajaca na wstepie wyjasnienia jest
charakter prawny umowy zawartej miedzy stronami.
Stosownie do art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. prawo bankowe
przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do
korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu. Dalej ustawodawca
wskazal, ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pisSmie i okresla¢ w
szczegolnosci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt
zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysokos¢
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia
sptaty kredytu, zakres uprawnien banku zwiazanych 2z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposdéb postawienia do
dyspozycji kredytobiorcy srodkow pienieznych, wysokos¢ prowizji, jezeli
umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy
(ust. 2).
W chwili zawarcia przedmiotowej umowy, tj. w dniu 24 kwietnia 2008r.,
prawo bankowe nie przewidywalo mozliwosci udzielania kredytéw ani
denominowanych ani indeksowanych. Taka mozliwo$é zostata wprost

wprowadzona ustawa o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych
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innych ustaw z 29 lipca 2011r. (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra weszta w
zycie 26 sierpnia 2011r. Wéwczas dodano w art. 69 ust. 2 punkt 4a) zapis,
zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do
waluty innej niz waluta polska, powinna okresla¢ szczegodlowe zasady
okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktérego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute
wyptaty albo sptaty kredytu. Wskazana nowelizacja do art. 69 dodano tez
ust. 3, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze
dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonac
przedterminowej sptaty peinej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio
w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla sie takze
zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia
srodkdw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania
sptaty za posrednictwem tego rachunku.

Pomimo braku dostownego uregulowania instytucji = kredytu
indeksowanego czy denominowanego w chili zawierania przez strony
omawianej umowy, w ocenie Sadu samo zastosowanie mechanizmu
indeksacyjnego (waloryzacyjnego), =zakladajacego przeliczenie kwot
wyptaconego kredytu i wysokosci rat kapitatlowo-odsetkowych wedtug
kurséw réznych walut nie jest co do zasady niezgodne z art. 69 pr.bank. i
to takze w Dbrzmieniu obowigazujacym w dacie podpisywania
przedmiotowej umowy. Zastosowanie konstrukcji przeliczen pomiedzy
walutg krajowa i obca w celu ustalenia wysokosci swiadczen, do ktorych
obowiagzane sa strony, nie narusza istoty umowy kredytu i miesci sie w
granicach swobody umow (wyrok SN z 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14,
LEX nr 2008735). Sad Najwyzszy wielokrotnie rozpoznajac spory na tle
roznych aspektéw umow o kredyt denominowany i indeksowany, nie
podwazyt samej konstrukcji takich umoéw (m.in. wyroki z 25 marca 2011r.
sygn. IV CSK 377/10, z 22 stycznia 2016r. sygn. I CSK 1049/14, z 19
marca 2015r. sygn. IV CSK 362/14, z 8 wrzesnia 2016r., sygn. II CSK
750/15, z 1 marca 2017r. sygn. IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017r. sygn. II
CSK 803/16, z 27 lutego 2019r. sygn. II CSK 19/18, z 4 kwietnia 2019r.
sygn. III CSK 159/17). Zastosowanie konstrukcji przeliczen pomiedzy

waluta krajowa i walutami zagranicznymi w celu ustalenia wysokosci
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sSwiadczen, do ktérych obowigzane sa strony umowy, nie narusza istoty
umowy kredytu. Nadal zachowana jest zasada, zgodnie z ktéra bank
udostepnia kredytobiorcy kapitat kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje
i zobowiazany jest do zwrotu. Zastosowanie przeliczen oznacza jedynie
modyfikacje wysokosci swiadczen, do ktérych zobowigzane beda strony,
ale nie ingeruje w ogélna konstrukcje umowy.

W dalszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze umowa wprost i jednoznacznie
okreslala kwote kredytu na 93.820 CHF. Z postanowien umowy
wynika, ze teoretycznie mozliwa byta wyptata kredytu w walucie
zobowiagzania czyli CHF, w zaleznosci od miejsca finansowania
zobowigzania. Umowa przewidywata w § 4 ust. 1 pkt COU, ze kredyt
moze by¢ wyplacony w walucie wymienialnej - na finansowanie
zobowiazan poza granicami RP oraz w przypadku zaciggniecia kredytu na
sptate kredytu walutowego. Zas zgodnie § 4 ust. 1 pkt 2 COU kredyt mdgt
by¢ wyplacony w walucie polskiej na finansowanie zobowigzan w RP. Przy
czym w przypadku wyptaty kredytu albo transzy kredytu w walucie
polskiej, stosowato sie kurs kupna dewiz obowiazujacy w PKO BP S.A. w
dniu realizacji zlecenia ptatniczego, wedtug aktualnej Tabeli kurséw (§ 4
ust. 2 COU). Zatem hipotetycznie mozliwa byla wyplata kredytu w
walucie zobowigzania czyli CHF. Taka sytuacja nie miala jednak miejsca
w niniejszej sprawie, bowiem powodowie realizowali budowe domu w

Polsce, co wykluczato mozliwos¢ wyptaty kredytu w walucie.

Skoro wiec w chwili zawierania umowy zaréwno kwota jak i waluta
kredytu zostaly przez strony okreslone na poziomie 93.820 CHF - bylo
mozliwe ustalenie wysokosci swiadczenia banku.

Nietrafne jest zatem stanowisko powoddow, ze umowa nie okreslala w
szczegolnosci kwoty i waluty kredytu. Kwotg kredytu oddana do
dyspozycji kredytobiorcéw byta kwota 93.820 CHF, a nie iloczyn tej kwoty
i kursu tej waluty do zlotodwki z okreslonej daty. Istotnie rozréznienia
wymaga przedmiot zobowiazania objety konsensem stron a sposéb
wykonania zobowiazania. W orzecznictwie wskazuje sie, ze dopuszczalne
jest zaciaggniecie zobowigzania w walucie obcej z réwnoczesnym
zastrzezeniem, ze wyptata i sptata kredytu (pozyczki) bedzie dokonywana
w pienigdzu krajowym; zastrzezenie takie dotyczy wylacznie sposobu
wykonania zobowigzania, przez co nie powoduje zmiany waluty

wierzytelnosci (por. wyrok SA w Warszawie z 27 czerwca 2019r., I ACa
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252/18, LEX nr 2753535; wyrok SA w Gdansku z 19 czerwca 2019r., I
ACa 138/19, LEX nr 2719945; wyrok SA w Warszawie z 11 grudnia
2018r., I ACa 965/17, LEX nr 2616087).

Sporna umowa miata charakter kredytu denominowanego do CHF, co
wynika z jej konstrukcji. Charakterystyczna cecha tego kredytu jest to, ze
kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyptacona w
walucie krajowej wedtug klauzuli umownej opartej na kursie kupna
waluty obcej obowiazujacym w dniu uruchomienia kredytu. Natomiast w
przypadku kredytu indeksowanego kwota kredytu jest podana w walucie
krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obca wedtug klauzuli umownej
opartej rowniez na kursie kupna tej waluty obowiazujacym w dniu
uruchomienia kredytu. Kredyt walutowy natomiast jest udzielony i
sptacany w walucie obcej, a w konstrukcji umowy nie ma powigzan z

waluta polska.

Wyktadnia umowy laczacej powodow i pozwanego (art. 65 § 1 lub 2 k.c.)
prowadzi do wniosku, ze wola stron bylo zawarcie kredytu udzielonego w
CHF, wyptacanego w PLN i sptacanego w PLN. Wyrazem tego jest
okreslenie w CHF kwoty kredytu i kwot podlegajacych zwrotowi. W CHF
wyrazono wysokosci hipoteki zwyklej i hipoteki kaucyjnej (§ 4 CSU).
Przyjecie, ze walute kredytu przy takiej konstrukcji umowy kredytu
stanowi PLN powodowaloby, ze przestalby to by¢ kredyt denominowany.
Zamiar stron byt zgodny co do tego, ze strony chcialy zawrze¢ umowe
powigzang z frankiem szwajcarskim. Bez watpienia zamiar taki mieli
powodowie, gdyz w dacie jej zawierania umowa taka byla dla nich
korzystniejsza i pozwolita im uzyskac¢ te same srodki przy zdecydowanie
nizszej racie kredytowej niz w przypadku kredytu ztotéwkowego, a co za
tym idzie mieli zdolnos$¢ kredytowa na uzyskanie wyzszej kwoty kredytu.

Wobec powyzszych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze zawarta przez strony
umowa kredytu stanowi typowa umowe kredytu denominowanego, w
ktérym kwota udzielonego kredytu, ustalona w walucie obcej, zostaje
przeliczona na zlote polskie najpierw w celu ustalenia wysokosci
Swiadczenia ze strony banku, a nastepnie w celu ustalenia wysokosci
sSwiadczenia ze strony kredytobiorcy. ,Oddanie do dyspozycji” srodkow
pienieznych kredytobiorcy ma na celu ich wykorzystanie w sposéb

odpowiadajacy jego interesom, w sposob wskazany w umowie kredytowej
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(zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lutego 2004r., IV CK 437/02,
Legalis).

Zawarcie tego typu umowy miesci sie w granicach swobody umoéw, skoro
zgodnie z art. 353! k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty
sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia
spolecznego. Przemawia za tym réwniez to, ze wyksztalcenie sie w
praktyce uméw o okreslonych cechach doprowadzilo nastepnie do ich
czesciowej regulacji w przywotanym wyzej art. 69 ust. 2 i 3 prawa

bankowego.

Majac na uwadze powyzsze, zarzuty powodow co do niewaznosci umowy
kredytu z uwagi na sprzecznos$¢ z art. 69 Prawa bankowego i art. 353"

k.c. Sad uznat za bezzasadne.

W ocenie Sadu zachodzi jednak niewaznos¢ omawianej umowy z
uwagi na jej sprzecznosc z zasadami wspolzycia spolecznego.
Nalezy wskaza¢, ze umowa, ktdra skutkuje wyrazng nierownoscia
informacyjna stron stosunku Zzobowigzaniowego, jak i
niedoinformowaniem konsumenta, skutkujacym brakiem mozliwosci
dokonania oceny istotnych konsekwencji ekonomicznych warunkdéw
umownych dla swoich zobowiagzan finansowych, a tym samym do podjecia
Swiadomej i rozwaznej decyzji, moze zosta¢ uznana za niewazna z uwagi
na jej sprzecznosc¢ z zasadami wspolzycia spotecznego na podstawie art.
58 § 2 kc.

Przez zasady wspoétzycia spotecznego rozumie sie na ogot obowiazujace w
stosunkach miedzy ludzmi reguly postepowania, ktére za podstawe maja
uzasadnienie aksjologiczne, a nie prawne. Odwoluja sie one do
powszechnie uznawanych w calym spoteczenstwie lub w danej grupie
spotecznej wartosci i ocen wlasciwego, przyzwoitego, rzetelnego,
lojalnego czy uczciwego zachowania. W plaszczyznie stosunkéw
kontraktowych wyrazaja sie istnieniem powszechnie akceptowanych regut
przyzwoitego zachowania sie wobec kontrahenta. Szczegolne znaczenie
maja reguly uczciwosci i rzetelnosci tzw. kupieckiej, ktorych nalezy
wymaga¢ od przedsiebiorcy - profesjonalisty, a wiec przestrzegania
dobrych obyczajow, zasad uczciwego obrotu, rzetelnego postepowania

czy lojalnosci i zaufania. Kazda ze stron umowy powinna zatem
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powstrzymacé¢ sie od wszelkich zachowan, ktore <$wiadcza o braku
respektu dla intereséw partnera lub wywoluja uszczerbek w tych
interesach. W orzecznictwie przyjete jest, ze do uznania umowy za
sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego moze prowadzi¢ naruszenie
zasady rownosci stron, w tym dysproporcja Swiadczen stron (por. uchwata
SN z dnia 6 marca 1992r., III CZP 141/91).

Sad w kazdej sprawie moze z urzedu wzig¢ pod uwage niewaznosc
umowy na podstawie art. 58 kc (por. wyroki SN: z dnia 5.12.2002r., III
CKN 943/99, OSNC 2004, nr 3, poz. 48; z dnia 17 czerwca 2005r., III CZP
26/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 63, z dnia 7 kwietnia 2010 r., II UK 357/09,
Lex nr 583813; z dnia 7 kwietnia 2010r., II UK 357/09, Lex nr 583813; z
dnia 3 listopada 2011r., V CSK 142/10, OSNC-ZD 2011, nr 4, poz. 73).

W przekonaniu Sadu powodowie, zawierajac umowe z pozwanym, dziatali
w zaufaniu do profesjonalnego podmiotu i byli przekonani nie tylko o tym,
ze oferowany im kredyt jest dla nich korzystny w tym sensie, ze raty
kredytu beda relatywnie niskie z wuwagi na ustalona marze i
oprocentowanie, ale przede wszystkim, ze umowa jest zgodna z prawem i
nie zawiera postanowien, ktore w konsekwencji doprowadza zaciggniecia
zobowigzania, ktérego wysokos¢ byla niemozliwa do oszacowania, o czym
nie zostali rzetelnie poinformowani. Tymczasem zostali obciazeni
praktycznie nieograniczonym ryzykiem kursowym.

Powodowie nie otrzymali od pracownika Banku bezposrednio przed
podpisaniem umowy, rzetelnej informacji na temat faktycznego ryzyka
jakie pociaglo dla nich zawarcie kwestionowanej umowy. W szczegdlnosci
nie mieli Swiadomosci tego, ze kurs franka szwajcarskiego moze wzrastac
i to w sposéb praktycznie nieograniczony, co bedzie pociagato za soba nie
tylko wzrost samej raty kredytowej, ale réwniez - a moze przede
wszystkim - wzrost salda zadtuzenia. O ile z pewnoscia byto to oczywiste
dla Banku, o tyle juz niekoniecznie dla kredytobiorcow. Jednoczesnie
Bank nie oferowal zadnego mechanizmu, ktéry zabezpieczalby
kredytobiorcow przed ryzykiem kursowym. Powodowie natomiast dziatali
w przekonaniu, wynikajacym z informacji uzyskanych przed zawarciem
umowy, ze jest ona dla nich bardzo korzystna i nie jest obarczona
istotnym ryzykiem. Zdawali sobie sprawe z tego, ze kursy walut nie sa
stale i moga sie zmienia¢ na przestrzeni lat, jednak nie przedstawiono im

zadnej symulacji, ktéra pokazywalaby jak moze zmieni¢ sie ich jej
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zobowigzania i to zaréwno w zakresie raty jak i samego pozostalego do
sptaty kapitatu, w sytuacji, kiedy kurs franka szwajcarskiego wzrosnie
znacznie, o 100% lub wiecej. Juz chociazby taka informacja pozwolitaby
racjonalnemu kredytobiorcy doktadniej przemysle¢ decyzje o zaciagnieciu

zobowiazania na kilkadziesiat lat w walucie.

Od wielu lat kurs fraka szwajcarskiego wzrasta, a radykalny wzrost
nastapit juz kilka lat po zaciagnieciu przez powodow kredytu. Powodowie
na budowe domu jednorodzinnego oraz sptate kredytu hipotecznego
potrzebowali kwote ok. 200.000 zi, wnioskowali o kredyt w wysokosci
200.000 zi, a ostatecznie zostala im wyptacona kwota 207.328,63 zi.
Wysokos¢ natomiast ich zobowigzania wyrazona we franku wynosita
zgodnie z umowa 93.820 CHF, faktycznie wyptacona kwota odpowiadata
rownowartosci 93.820 CHF. Na dzien 1 sierpnia 2022r. powodowie
sptacili kwote 209.936,65 zi, co odpowiadato kwocie 56.909,26 CHF.
Sad nie dysponuje danymi na temat wptat dokonanych przez powodéw do
chwili wyrokowania, jednak z uwagi na dalszy wzrost kursu franka saldo
ich zadluzenia z pewnoscia istotnie sie nie zmniejszylo, o ile w ogdle
ulegto zmniejszeniu. Cate ryzyko zwiazane ze wzrostem kursu waluty
zostalo przez Bank przerzucone na klienta, natomiast Bank ryzyka
ewentualnego spadku waluty w zasadzie nie ponosit, gdyz chronily go
przed tym stosowane mechanizmy bankowe. W konsekwencji umowa,
ktéra miata by¢ dla kredytobiorcéw atrakcyjna okazala sie bardzo
niekorzystna i w stopniu, w jakim nie mogli tego przewidzie¢. Dzialania
Banku zmierzaly do przedstawienia powodom informacji jedynie
zachecajacych do zawarcia takiej umowy, bez uswiadomienia o
rzeczywistym ryzyku i jego skali. W ten sposéb Bank naduzyt ich zaufania.
Zawarta przez strony umowa narusza wiec razaco zasade rownosci stron.
Oznaczenie sSwiadczenia kredytobiorcy pozostawiono Bankowi, bez
oparcia w tym zakresie na obiektywnych przestankach. Umowa nie
przedstawia w sposéb przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu
powigzania kredytu z waluta CHF, w tym zwigazku miedzy tym
mechanizmem a zmianag okreslonych w umowie swiadczen stron w taki
sposob, aby kredytobiorca byt w stanie oszacowaé, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiate kryteria zawarte w umowie, konsekwencje
prawne i ekonomiczne zwigzane z zawarciem umowy. Umowa jest

nieprzejrzysta w zakresie tabel kursowych ustalanych przez pozwanego w
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sposob arbitralny i nieobiektywna w zakresie okreslanego przez Bank
wskaznika kursu waluty szwajcarskiej w nich zawartych, z ktora zostat
powiazany kredyt, narazajac powodow na niczym nieograniczone ryzyko
walutowe.

Pozwany, naruszajac zatem wyzej omodwione obowiazki informacyjne,
formulujac nietransparentne postanowienia umowne w zakresie klauzul
przeliczeniowych, ktérym postuzyt sie w stosunku do kredytobiorcow,
naruszyl, zdaniem Sadu, zasade uczciwego i lojalnego traktowania swoich
kontrahentéw. Trzeba zalozyé, ze gdyby powodowie posiadali pelna
wiedze odnosnie skutkow spornych warunkéw umownych, to z pewnoscia
nie zawarliby umowy tej tresci. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze
umowa kredytu, ktéra powodowie zawarli z pozwanym jest niewazna z

uwagi na sprzecznos¢ z zasadami wspoétzycia spotecznego.

W dalszej kolejnosci nalezalo tez rozwazy¢, czy w umowie
laczacej powodow z pozwanym zawarte sa klauzule abuzywne i
ewentualnie jaki maja one wplyw na cala umowa kredytowa.
Zgodnie zart. 385'§ 1k.c., postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztattuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie
dotyczy to postanowien okreslajacych gldwne swiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli =zostaly sformulowane w sposéb
jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiagze
konsumenta, strony sa zwiane umowa w pozostalym zakresie.
Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych
tres¢ konsument nie miat rzeczywistego wpltywu. W szczegolnosci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu,
ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto
sie na to powotuje (§ 4).

W pierwszej kolejnosci nalezalo przeanalizowac¢, czy postanowienia
umowne zawierajace tzw. klauzule waloryzujace walutowe stanowity
postanowienia okreslajace gléwne swiadczenia stron, co zgodnie z art.
385' § 1 k.c. - nie pozwoliloby uznac¢ ich za niedozwolone Kklauzule

umowne o ile zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny.
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Pojecie , gléwne swiadczenia stron” nie zostalo w zaden sposob Scisle
uregulowane, jednakze przyjeto sie w doktrynie definiowac¢ je w dwojaki
sposéb: albo jako obejmujace te elementy umowy, ktore sa konieczne do
tego, aby umowa w ogodle doszla do skutku, albo tez jako elementy
typizujace dang umowe jako uksztaltowana w okreslony sposéb.

W ocenie Sadu przekonujace jest stwierdzenie, ze za postanowienia
umowne mieszczace sie w pojeciu "gldwnego przedmiotu umowy" w
rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. nalezy
uwazacé te, ktore okreslaja podstawowe swiadczenia w ramach danej
umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja dana umowe. Za takie
uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako "klauzule
ryzyka walutowego"), ktore wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy-
konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu. Zatem za klauzule okreslajace Swiadczenie
gléwne nalezy uznaé zapisy umowy kredytu ztotowego indeksowanego do
waluty obcej, ksztattujace mechanizm indeksacji. W konsekwencji w ten
sam sposOb nalezy oceni¢ postanowienie stanowiace cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla
dokonywania przeliczen walutowego (wyroki Sadu Najwyzszego: z 11
grudnia 2019r., sygn. akt V CSK 382/18, z 4 kwietnia 2019r., sygn. akt III
CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z 9 maja 2019r., sygn. akt I CSK
242/18, nie publ.). Skoro zasady i termin sptaty kredytu stanowia istotne
postanowienia umowy kredytu, to klauzule indeksacyjne, na podstawie
ktérych ustalana jest wysokos$¢ zobowigzania kredytobiorcy i zasady
sptaty tego zobowigzania, musza by¢ okreslane jako zapisy okreslajace
Swiadczenie gtéwne kredytobiorcy.

Nalezy wiec przyja¢, ze postanowienia te dotycza swiadczen gtéwnych
stron, jednak ustawodawca wskazal, ze musza by¢ one sformutowane w
umowie w sposob jednoznaczny, co na tle niniejszej sprawy nie ma
miejsca. Odwotluja sie bowiem w swojej tresci do nieweryfikowalnych na
date zawarcia umowy wspolczynnikow, jednostronnie ksztaltowanych
przez bank - kursu CHF, odpowiednio kupna przy uruchomieniu kredytu i
sprzedazy przy splacie poszczegdlnych rat.

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci, w szczegdlnosci w wyrokach
z 20 wrzesnia 2017r. w sprawie C-186/16 i z 20 wrzesnia 2018r., w

sprawie C-51/17, podkreslono, ze wymogu przejrzystosci warunkow
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umownych nie mozna zawezaé¢ do zrozumiatosci tych warunkow pod
wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na to, ze
ustanowiony przez wspomniang dyrektywe system ochrony opiera sie na
zalozeniu, ze konsument jest strona stabsza niz przedsiebiorca, miedzy
innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog wyrazenia
warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji
przejrzystosci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Wobec powyzszego
wymog, aby warunek umowny byl wyrazony prostym i zrozumiatym
jezykiem, nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze powinien by¢ on rozumiany
jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposdb przejrzysty
konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a
takze, w zaleznosci od przypadku, zwiazek miedzy tym mechanizmem a
mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byt
w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale Kkryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.
Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe
kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z
ekonomicznego punktu widzenia moze okazac¢ sie dla niego trudne do
udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne wahania
kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie
obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie
uzyskuje dochodow w tej walucie. Kwestia ta powinna zosta¢ rozpatrzona
w Swietle catoksztaltu istotnych okolicznosci faktycznych, do ktérych
zaliczaja sie formy reklamy i informacji stosowane przez kredytodawce w
procesie negocjacji umowy kredytu.

Do celéw przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta
wymagania przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa
wskazuje w sposOb jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu
przeliczania waluty, tak by konsument méglt przewidzieé, na podstawie
transparentnych i zrozumiatych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego
faktu konsekwencje ekonomiczne (uzasadnienie wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014r., nr C - 26/13,
sprawa Arpad Késler, Hajnalka Késlerné Rébai przeciwko OTP
Jelzdlogbank Zrt).
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Tymczasem w umowie znajduje sie jedynie ogdlne odestanie do ,aktualnej
Tabeli kurséw”, a pozwany nie zawarl jasnych i weryfikowalnych
kryteriow, czy sposobu przeliczenia kredytu, czyli nie zawarl zasad
indeksacji kredytu i obliczania wysokosci rat jego sptaty. Powodowie jako
kredytobiorcy jedynie ogdlnie mogli orientowac sie jak przeliczana bedzie
kwota, ktéra Bank wyptaci, lecz nie zdawali sobie sprawy w jaki sposdb
ksztaltowane sa przez pozwanego tabele kursowe. Z samego faktu
aprobaty postanowien umowy przez powodéw, dokonanej przez jej
podpisanie, nie wynika jednak akceptacja sposobu ustalania kursu waluty
przez pozwanego, skoro w umowie brak jest zapiséw w tym przedmiocie,
a kwestia ta nie byta, jak ustalono w sprawie, indywidualnie omawiana i
wyjasniana.

Zgodnie z art. 385! k.c. przedmiotem oceny pod katem abuzywnosci nie
jest cata umowa, lecz konkretne postanowienie, przy czym zwrot
»,postanowienia umowy", zawarty w art. 385! § 1 k.c. uzyty zostat w
znaczeniu potocznym, a zatem obejmuje zaréwno postanowienia objete
porozumieniem stron danej czynnosci prawnej, jak i postanowienia
wzorcow umownych, ktére nie sa postanowieniami umowy w Scistym
znaczeniu, ale ksztaltuja takze tres¢ nawiazywanego stosunku prawnego.
Nie mozna zatem przyznawac¢ decydujacego znaczenia temu, czy laczacy
strony stosunek cywilnoprawny uksztalttowany zostat postanowieniami
przyjetymi ze standardowych wzorcéw, czy tez nie, poniewaz zaréwno w
odniesieniu do jednych, jak i drugich postanowien istnieje obowigzek
uzgadniania ich tresci (wyrok SN z dnia 13 czerwca 2012r. II CSK
515/11).

Zgodnie z § 3 art. 385' k.c. nieuzgodnione indywidualnie sa te
postanowienia umowy, na ktorych tres¢ konsument nie miatl
rzeczywistego wpltywu. W szczegélnosci odnosi sie to do postanowien
umowy przyjetych z wzorca zaproponowanego konsumentowi przez
kontrahenta.

Pozwany podnosil, ze umowa, w szczegdlnosci niektére istotne jej
postanowienia zostaly z powodami indywidulanie uzgodnione, jednak nie
zdotatl tego wykazaé, a powodowie temu kategorycznie zaprzeczyli. W
Swietle zgromadzonego materialtu dowodowego Sad |ustalit, ze
kredytobiorcy poza wnioskowana kwota kredytu w PLN (ktora zostala

wyrazona ostatecznie w CHF) i ewentualnie okresem splaty nie mieli
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zadnego wplywu na tres¢ postanowien umowy z 24 kwietnia 2008r. W
okolicznosciach rozpoznawanej sprawy jest to szczegdlnie jaskrawo
widoczne, gdyz zdecydowana wiekszos¢ postanowien dotyczacych zasady
wyplaty kredytu, jego splaty, oprocentowania, a w szczegdlnosci zasad
indeksacji zawarta byla w Czesci Ogolnej Umowy (COU) stanowigcym
stala - nieuzupelniana - cze$¢ umowy. W konsekwencji nalezato przyjac,
ze pozwany Bank postugiwatl sie wzorcem umownym, o ktorym mowa w
art. 384 k.c.

Prawoznawstwo przyjmuje, ze mozliwos¢ rzeczywistego wplywu
konsumenta na tres¢ umowy zachodzi wtedy, gdy kredytobiorca podczas
zawierania umowy mial mozliwo$¢ wynegocjowa¢ w momencie jej
zawierania swoje wlasne interesy czy wymogi. Tymczasem dla Sadu
oczywistym jest, ze wskazane pozwem zakwestionowane postanowienia
umowne nie zostaly z powodami uzgodnione, bowiem pozwany bank
zawierajac umowe z nimi korzystat z tekstu i postanowien umowy
zaczerpnietej ze wzorca. Nawet jesli mozna uznaé, ze powodowie mieli
Swiadomos¢ tego, ze wybrali kredyt denominowany to nie mozna
jednoznacznie przyjac, ze skladali oswiadczenia odnoszace sie do tego, w
jaki sposéb bank bedzie ustalal kurs waluty obcej czy uznac¢ by posiadali
wiedze na ten temat lub ze wyrazili zgode na tak arbitralny sposéb
ustalania wysokosci zobowigzania.

Jak wskazat Sad Najwyzszy wskazanie, ze ryzyko zwigzane ze zmiana
kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy
oswiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o
standardowej tresci, ze =zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i
akceptuje to ryzyko - nie moze by¢ uznane za zrozumienie swojej pozycji
kontraktowej. Przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie
ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb jednoznacznie i
zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry 2z reguly posiada
elementarna znajomos¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju
kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych sptat (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019r., sygn.
akt IT CSK 483/18).
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Za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uznac¢ takie uksztattowanie
stosunku obligacyjnego, ktére  ustanawia  nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw i obowigzkow na niekorzys¢ konsumenta. Z kolei za
razace naruszenie interesow konsumenta w swietle przepisu art.
385' § 1 k.c. nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkéw na jego niekorzys¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym w
zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego wyrazajacego sie w
tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktore
godza w réwnowadze kontraktowej stron tego stosunku. Wskazane
powyzej formuly prawne stuza do oceny tego, czy standardowe klauzule
umowne zawarte we wzorcu umownym przekraczaja zakreslone przez
ustawodawce granice rzetelnosci kontraktowej twércy wzorca w zakresie
ksztaltowania praw i obowigzkéw konsumenta.

W orzecznictwie za przewazajacy przyjmuje sie poglad, ze odwotanie sie
w umowie do kredytu indeksowanego lub denominowanego do tabel
kursow danego banku jako podstawy ksztaltowania mechanizmu
waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza
interesy konsumenta z uwagi na uzaleznienie wysokosci swiadczenia
spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy.
Okreslenie wysokosci naleznosci obciazajacych konsumenta z odwotaniem
do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania
obiektywnych kryteriéw, jest niejasne, pozostawia pole do arbitralnego
dziatania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz narusza rownorzednos¢ stron (por. wyroki SN z
22.01.2016r. I CSK 1049/14, 1.03.2017r. IV CSK 285/16, 4.04.2019r. III
CSK 159/17, 9.05.2019r. I CSK 242/18, 29.10.2019r. IV CSK 309/18).
Uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego w taki sposéb, musi by¢
uznane za istotnie, znaczaco naruszajagce rownowage stron i w
konsekwencji razaco naruszajace interesy konsumenta.

Przestanki w postaci tego, ze kwestionowane postanowienia umowne -
ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy - zachodza wiec wowczas,
gdy poprzez ich zastosowanie dochodzi w danej umowie do zachwiania
rownorzednosci stron umowy. Co do zasady dobre obyczaje to reguty
postepowania niesprzeczne z etyka i moralnoscia. Wobec tego mozna

uzna¢ za sprzeczne z dobrymi obyczajami nastepujace sytuacje:
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niedoinformowanie  drugiej strony umowy, spowodowanie jej
dezorientacji, wywotanie u klienta btednego przekonania, wykorzystanie
niewiedzy klienta lub jego naiwnosci, uksztattowanie stosunku prawnego
niezgodnie z zasada rownorzednosci stron. Sprzeczne 2z dobrymi
obyczajami sa dzialanie powszechnie okreslane jako nieuczciwe,
nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardéw postepowania (T.
Szancitlo w glosie do uchwaty SN z 13 stycznia 2011r., III CZP 119/10,
Glosa 2012/2/71-75). Z kolei razace naruszenie intereséw konsumenta ma
miejsce, gdy umowa przewiduje nieusprawiedliwione dysproporcje, na
niekorzy$¢ konsumenta, w rozlozeniu umownych praw i obowiazkéw.
Chodzi o zawarcie w umowie postanowien, ktére szczegolnie mocno
godza w interesy majatkowe konsumenta.

W realiach niniejszej sprawy ani umowa ani inne dokumenty dotaczone do
umowy nie precyzowaly w zaden sposéb warunkéw ustalania przez
pozwany bank wartosci waluty indeksacyjnej, odsylajac jedynie do ,kursu
kupna/sprzedazy dewiz dla CHF obowiazujacego w banku w dniu
realizacji zlecenia ptatniczego”. Fakt, ze w toku postepowania sagdowego
pozwany podjal probe wyjasnienia mechanizmu tworzenia tabel
kursowych pozostawal bez znaczenia, gdyz wyjasnienia takie winny by¢
przedstawione powodom na etapie przedkontraktowym. Wobec tego
nalezalo uzna¢, ze pozwany bank mial pewna dowolnos¢ w ustalaniu
kursu CHF stanowiacego podstawe do ustalania wysokosci zobowigzania
po stronie powodow i wysokosci naleznych od nich rat i z niej korzystat.
W czesci ogdlnej umowa przewidywala teoretyczna mozliwos¢ splaty
kredytu bezposrednio w walucie, o czym stanowity zapisy § 22 ust. 2,
jednakze byla to mozliwos¢ wylacznie iluzoryczna. Powodéw bowiem
nawet nie poinformowano o takiej opcji. Rozmawiajac na temat kredytu
dowidzieli sie, ze bank bedzie sam pobierat z ich konta odpowiednia
kwote w zlotéwkach na pokrycie raty kredytowej wyrazonej we fankach.
Wreszcie w czesci szczegoélnej umowy jako rachunek do splaty byt
wskazany rachunek zlotéwkowy (§ 7 ust. ust. 4 CSU). Oczywistym wiec
jest, ze wbrew twierdzeniom pozwanego powodowie nie mieli mozliwosci
splaty kredytu w walucie kredytu, bo splata w zlotdwkach =z
zastosowaniem mechanizmu indeksacji wynikata wprost z zapiséw umowy
-§7ust. 4 CSUwzw. z§ 21 ust 1, § 22 ust. 2 pkt 1 COU.
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Podkresli¢ trzeba, ze Bank nie stworzyt powodom realnej szansy na
dokonanie przemyslanego wyboru waluty sptaty kredytu. Od poczatku do
konca w takcie rozmoéw poprzedzajacych zawarcie umowy z powodami
rozmawiano wylacznie o sptacie kredytu w PLN. Nie powiedziano im, ze
moga zatozy¢ konto walutowe i sptaca¢ zobowiazanie bezposrednio w
CHF. Wreszcie nie przedstawiono im zadnych wyjasnien dotyczacych
tego, ze dokonujac splaty bezposrednio w walucie unikna niekorzystnych
dla siebie przeliczen stosowanych przez Bank. Dopiero posiadajac taka
wiedze powodowie mogliby dokona¢ swiadomego wyboru sposobu sptaty
kredytu. Skoro jednak pozwany nie przedstawit powodom takich
informacji, jednoczesnie wskazujac, ze kredyt bedzie sptacany w PLN z
rachunku zlotéwkowego powodéw i wpisujac ten rachunek do umowy, to
takim dzialan pozbawil powoddéw iscie teoretycznej mozliwosci splaty
kredytu w CHF. Przypomnie¢ bowiem trzeba, ze powodowie nie otrzymali
przed zawarciem umowy jej wzoru, nie mogli wiec samodzielnie wyczytac
z jej zapisdw, ze potencjalnie istnieje mozliwos¢ sptaty w walucie. Nie
mieli wiec szansy na unikniecie koniecznosci splaty kredytu =z
zastosowaniem niekorzystnego mechanizmu indeksacji. Kiedy podpisywali
umowe znalazto sie w niej postanowienie dotyczace wskazania
konkretnego rachunku zitotéwkowego do sptaty kredytu, co czynito zapis
zawarty w czesci ogdlnej umowy o warunkach splaty kredytu w jego
walucie bezprzedmiotowym, a rzekoma mozliwos¢ splaty w CHF byla
tylko teoretyczna.

Z punktu widzenia oceny abuzywnosci nalezalo wiec oceni¢ réwniez te
postanowienia umowy dotyczace splaty kredytu w PLN. W taki sposéb
Bank mégt arbitralnie i jednostronnie regulowa¢ wysokos$é¢ zobowigzania
powodow z tytulu kwoty udzielonego kredytu oraz rat kredytu
waloryzowanego kursem CHF  poprzez  wyznaczanie  kursu
sprzedazy/kupna franka szwajcarskiego. W zwiazku z powyzszym przyjeta
przez Bank metoda ustalenia wysokosci raty nie doznawata zadnych
umownych ograniczen, albowiem pozwany nie byl w formalny sposéb
zwigzany zadnymi umownymi regulami co do ustalenia kursu CHF,
stanowigcego podstawe wyliczenia zobowigzania kredytobiorcy. Zatem
kwestionowane postanowienia umowy nie przedstawialy w sposob
klarowny mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by kredytobiorca mogt

samodzielnie ustali¢ wysokos¢ zobowiazania badz zweryfikowac¢ wysokos¢
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podana mu do wiadomosci przez Bank. Powodowie oczekiwali od
kredytodawcy okreslonej kwoty w PLN i nie mieli wptywu na to, jak Bank
okresli wysokos¢ ich zobowiazania w CHF. W konsekwencji nalezato
uznaé, ze sporne postanowienia zaburzaly réwnowage stron, razaco
naruszajac interesy konsumenta, stad w ocenie Sadu nalezalo je uzna¢ za
sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Dodatkowo szczegodlnego podkreslenia wymaga okolicznos¢, ze umowa
nie zawieralta zadnych mechanizméw chroniacych powodow przed
nieograniczonym wzrostem kursu CHF wobec PLN. Nalezy takze
zaznaczy¢, ze umowa nie zawierala zadnego limitu odpowiedzialnosci
kredytobiorcy. W konsekwencji powodowie zostali zobowigzani do splaty
zobowigzania w wysokosci wyzszej niz udzielony kredyt jak i mozliwe do
przewidzenia w dacie zawierania umowy catkowite koszty udzielania
kredytu. Po drugie nie zakreslenie w umowie limitu granicy
odpowiedzialnosci powodow, uniemozliwialo im w dacie zawierania
umowy realng ocene skutkéw i konsekwencji podpisywanej umowy.
Jedynie okreslenie takiej granicy i przedstawienie symulacji wzrostu
kapitatu i rat w oparciu o graniczne wskazniki dawalo szanse na
rzeczywista ocene znaczenia zaciggnietego zobowigzania. Zdaniem Sadu
takie zaniechanie, nakazuje wuzna¢ przedmiotowa umowe za
skonstruowana z zasadniczym naruszeniem dobrych obyczajow.
Stwierdzi¢ wreszcie trzeba, Zze na zadnym etapie zawierania umowy
kredytodawcom nie wyjasniono celu zwarcia w umowie mechanizmu
indeksacji. Nie wynika on réwniez z tresci samej umowy. Powodowie
otrzymali jedynie lakoniczne informacje, ze umowa powigzana z waluta
jest dla nich korzystna, gdyz w momencie ubiegania sie o kredyt rata byta

nizsza niz rata kredytu udzielonego w PLN.

W swietle dokonanych ustalen Sad uznal rowniez, pozwany nie udzielil
rowniez powodom rzetelnej informacji w zakresie mozliwosci spadku
wartosci PLN wzgledem waluty obcej, w tym w przypadku CHF, ani nie
wyjasnit potencjalnych skutkéw znacznego spadku tej wartosci dla
sposobu wykonywania spornej umowy. W ocenie Sadu pozwany nie
wykazal, by przedstawil powodom rzetelne symulacje obrazujace skale
faktycznego ryzyka. Co prawda wraz z umowa powodowie podpisali
zawarte w jej tresci oswiadczenia, ze zostali poinformowani, Ze ponosza

ryzyko zmiany kursu waluty i stopy procentowej. Jednak pozwany nie
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wykazal, aby poza przedtozeniem tego dokumentu do podpisu zostat on z
kredytobiorcami dokladnie omoéwiony, w szczegdlnosci by wytlumaczono
im, ze ryzyko kursowe jest praktycznie niczym nieograniczone. Wrecz
przeciwnie - byli zapewniani o stabilnosci waluty, co moglo dziala¢ na
klienta wrecz uspokajajaco. Nalezy wskazaé, ze majac na uwadze
orzecznictwo TSUE omawiany obowiazek informacyjny banku nie
ogranicza sie do poinformowania kredytobiorcéw o zmiennosci kurséw
czy do odebrania oswiadczen o zapoznaniu sie z ryzkiem kursowym i
wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej i akceptacji takiego stanu
rzeczy. Istota poinformowania potencjalnych kredytobiorcow byto
przekazanie informacji, ktore pozwolilyby im oszacowac¢ konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku (indeksacji) dla swoich zobowiagzan

finansowych.

Nie mozna tez poming¢ kwestii spreadu walutowego. Umowa
przewidywata bowiem, ze kredyt zostanie wyptacony z zastosowaniem
kursu kupna waluty, natomiast sptacany miat by¢ wedtug kursu sprzedazy
waluty ustalonego kazdorazowo przez bank. Dodatkowo wiec, pomijajac
sama zmiane kursu waluty, kredytobiorca w ten sposob przekazywatl na
rzecz Banku dodatkowe wynagrodzenie (bez wzgledu na to, czy stanowito

ono dla samego banku zysk, czy miato inny charakter).

Definicja spreadu walutowego ani sposéb jego ustalania nie zostaly
uregulowane w umowie. W trakcie wnioskowania o kredyt oraz
podpisywania umowy kredytu, kredytobiorca nie zostat nalezycie w tym
zakresie poinformowany. W niniejszej sprawie swiadomos¢ kredytobiorcy
o zastosowanym przez Bank do dokonania stosownego przeliczenia kursie
waluty pojawita sie dopiero na etapie wykonywania umowy, a nie przed

jej zawarciem.

Nalezy w tym miejscu wskaza¢ stanowisko Sadu Najwyzszego
zaprezentowane w wyroku z dnia 22 stycznia 2016r., w sprawie o sygn. I
CSK 1049/14, ze brak zawarcia w klauzuli indeksacyjnej elementow
umozliwiajacych kredytobiorcom okreslenie i weryfikacje wysokosci kursu
waluty obcej, tworzy istotna niejasnos¢ co do tego w jakim stopniu spread
banku speitnia ewentualng funkcje waloryzacyjna, a w jakim element

wynagrodzenia banku.
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Nastepnie nalezy wskazaé, ze strategia biznesowa banku bylo
odwolywanie sie w umowie do jedynie ogdlniej definicji ,tabeli kursow”
obowigzujacej banku, przez co istotnie nalezalo rozumie¢ pewna
dowolnos¢ w ustalaniu kursu. Bank miat prawo ustali¢ kurs bez zadnych
istotnych ograniczen, w umowie nie uregulowano zadnych kryteriow
ksztaltowania kursu. Przede wszystkim postanowienia przedmiotowe]
umowy nie przewidywaly, by aktualny kurs franka szwajcarskiego
ustalony przez bank pozostawat w okreslonej relacji do aktualnego kursu

tej waluty uksztattowanego przez rynek walutowy.

Zastosowane w przedmiotowej umowie klauzule odwolujace sie do
,kursow obowigzujacych w banku” odpowiednio kursu kupna ustalanego
w dniu wyptaty Srodkéw i kursu sprzedazy obowiazujacego na dzien przed
data wplywu srodkéw do banku sprawily, ze rata do splaty byla znana
kredytobiorcy dopiero w momencie jej naliczenia wedlug wybranego
przez bank kursu dziennego i pobraniu z konta kredytobiorcy w walucie
polskiej. Kredytobiorca nie miat mozliwosci samodzielnego ustalenia ww.
raty, nie moégt takze ustali¢ swojego zadluzenia w kazdym czasie trwania
stosunku kredytowego. Tak funkcjonujacy stosunek zobowigzaniowy jest
obarczony wyrazna nierownoscia informacyjna stron (por. wyrok SN z
22.01.2016r.,, I CSK 1049/14, publ. Lex, wyrok SA w Warszawie z
21.10.2011r., VI ACa 420/11, publ. Lex).

W S$wietle orzecznictwa TSUE, ww. obowiazki informacyjne dotycza
momentu przed zawarciem umowy. Wowczas jest to istotna chwila dla
potencjalnego kredytobiorcy, ktory na podstawie udzielonych - w peilnym
zakresie - informacji, moze podja¢ swiadoma decyzje czy zamierza

zawrzec¢ tak wlasnie wygladajaca umowe.

Powyzsze okolicznosci oraz niejasnosc¢ i niejednoznacznos¢ postanowien
przedmiotowej umowy, nie stworzyly kredytobiorcy warunkéw do
oszacowania - potencjalnie istotnych - konsekwencji ekonomicznych
omawianych postanowien umownych (zastosowanej klauzuli
indeksacyjnej, jak i spreadu walutowego), dla swoich zobowiazan
finansowych, a tym samym do podjecia swiadomej i rozwaznej decyzji
odnosnie zawarcia umowy kredytowej. (por. wyroki TSUE rowniez z dnia
30.04.2014r., C - 26/13, pkt 73, z 23.04.2015r., C-96/14, pkt 41).
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Majac na uwadze powyzsze bezsporne winno by¢, ze niejednoznaczne
opisanie w umowach mechanizmu waloryzacji ksztaltujacego gléwne
Swiadczenia stron, nadanie bankowi moca umowy nieusprawiedliwionej
przewagi, polegajacej na prawie jednostronnego, dowolnego
ksztaltowania wysokosci zobowigzan konsumenta oraz uksztattowanie i
przedstawienie zapisow umowy w sposéb uniemozliwiajacy pelne
zrozumienie przez kredytobiorce istoty i skutkow umowy nalezy
zakwalifikowa¢ jako dziatanie sprzeczne 2z dobrymi obyczajami
w konsekwencji stanowigce razace naruszenie interesOw konsumenta.

W Swietle powyzszych wywodow stwierdzi¢ nalezy, ze charakter
abuzywny maja nastepujace postanowienia umowy stron:

1) § 4 ust. 2 COU ,w przypadku wyptaty kredytu albo transzy kredytu w
walucie polskiej, stosowato sie kurs kupna dewiz obowiqzujgcy w PKO BP
S.A. w dniu realizacji zlecenia ptatniczego, wedtug aktualnej Tabeli
kursow”.

2) § 22 ust. 2 pkt 1 COU ,w przypadku dokonywania sptat zadtuzenia
przez kredytobiorcow z ROR srodki z rachunku byly pobierane w walucie
polskiej w wysokosci stanowiqcej rownowartos¢ kwoty kredytu lub raty
sptaty kredytu w walucie wymienialnej, w ktorej udzielony byt kredyt,
przy zastosowaniu kursu sprzedazy dla dewiz, obowigzujgcego w PKO BP
S.A. w dniu sptaty, wedtug aktualnej Tabeli kursow”.

Uznanie ww. postanowien umownych przewidujacych indeksacje
kredytu do waluty obcej za niedozwolone, powoduje pominiecie przy
ustalaniu tresci umowy pomiedzy bankiem a konsumentem. Wobec
czego klauzule abuzywne przestaja juz wiaza¢ w chwili zawarcia umowy,
a co za tym idzie nie stanowia elementu tresciowego taczacego strony
stosunku prawnego. W skutek czego nalezy ustali¢ jakie skutki wynikaja z
powyzszego, a przede wszystkim czy mozliwe jest utrzymanie w mocy
podpisanej przez strony umowy po wyeliminowaniu bezskutecznych,
niedozwolonych postanowien (art. 58 § 3 k.c.) lub ich stosowne
zastapienie.

Na marginesie nalezy przypomnie¢, ze klauzula waloryzacyjna
(indeksacyjna) stanowi czynnik odrdézniajacy w sposdb wyrazny umowe
o kredyt w ztotych indeksowany do waluty obcej od klasycznej
umowy o kredyt ziotowkowy. Takie odrdéznienie wprowadzono do

polskiego porzadku prawnego ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie



Sygn. akt|: XVIII C 155/21

ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (tzw. ustawa
antyspreadowa), poprzez dodanie pojecia umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska
(art. 69 ust. 2 i 3), pomimo to faktycznie przed wprowadzeniem tej
ustawy takie rozgraniczenie tych poje¢ funkcjonowalo w warunkach
rynkowych. Kredyt indeksowany do waluty obcej byt forma posrednia
pomiedzy kredytem zlotéwkowym a kredytem walutowym, ktory byt
udzielany i splacany w walucie obcej bez powiazania ze zlotym
polskim. Co do zasady impulsem, ktéory powodowal wybor kredytu
denominowanego, bylo stosowanie w nim oprocentowania w oparciu o
stope LIBOR, ktéra w odréznieniu do stopy WIBOR byla o wiele
nizsza.

W zwiazku z powyzszym oraz dodatkowo 2z tym, ze samo
wprowadzenie do umowy pomiedzy stronami zasady waloryzacji
(indeksacji) walutowej objete bylo indywidualnym uzgodnieniem
stron, niedopuszczalne byloby wyeliminowanie w catosci z umowy z
dnia 24 kwietnia 2008r. klauzuli waloryzacji (indeksacji), a wiec
przeksztalcenie tej umowy w umowe kredytu zlotéwkowego. W
realiach niniejszej sprawy abuzywne postanowienia umowne to te,
ktore dotycza mechanizmu przeliczania zlotych na CHF i odwrotnie.
Gdyby usunac¢ je z umowy, doszloby do powstania luki, biorac jednak
pod uwage istote tych postanowien, nalezy rozwazy¢, czy i jak te luke
uzupetni¢, wzglednie oceni¢ skutki ich wyeliminowania dla dalszego
losu catej umowy.

W sprawie C-260/18 (Dziubak), na tle sporu z umowy kredytu
indeksowanego, Trybunat Sprawiedliwosci analizowal konsekwencje
wprowadzenia do umowy kredytu niedozwolonych postanowien
ustalajacych ryzyko wymiany, w kontekscie ewentualnej mozliwosci
podstawienia przez sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk
powstatlych na skutek usuniecia z niej postanowien abuzywnych. Trybunat
orzekt, ze:

1) "Artykut 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich nalezy
interpretowac¢ w ten sposob, Ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sqd
krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkow

umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
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wedtug stopy procentowej bezposrednio powiqzanej ze stopgq
miedzybankowq danej waluty, przyjqt, zgodnie z prawem krajowym, ze ta
umowa nie moze nadal obowiqzywac¢ bez takich warunkow z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gtownego
przedmiotu umowy.

2) Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob,
zZe z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajgce z
uniewaznienia catosci umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z
dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy
ocenia¢c w Swietle okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do
przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celow tej
oceny decydujqca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie.
3) Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob,
Ze stoi on na przeszkodzie wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaty,
wylgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym,
przewidujqcych, Ze skutki wyrazZone w tresci czynnosci prawnej sq
uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajqce z zasad stusznosci
lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowiq przepisow dyspozytywnych
lub przepiséw majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazq na to
zgode.

4) Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob,
zZe stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych
warunkoéw, jezZeli ich usuniecie prowadzitloby do uniewaznienia tej
umowy, a sqd stoi na stanowisku, zZe takie uniewazZnienie wywotatoby
niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazit zgody
na takie utrzymanie w mocy."

Z kolei w wyroku z 29 kwietnia 2021r. w sprawie C-19/20 przeciwko
Bankowi BPH SA TSUE orzekt w pkt 3, ze ,Wyktadni art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac¢ w ten sposob, ze skutki stwierdzenia
przez sqd istnienia nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy
przedsiebiorcqg a konsumentem podlegajq przepisom prawa krajowego,
przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢
oceniana z urzedu przez sqd krajowy zgodnie z obiektywnym podejsciem
na podstawie tych przepisow.”. W pkt 85 wyroku TSUE, odwotujac sie do
wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r., Dziubak, C-260/18, wyjasnil, ze
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» (...) jezeli sqd krajowy uzna, iz zgodnie z odpowiednimi przepisami
obowiqzujgcego go prawa krajowego utrzymanie w mocy umowy bez
zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1

dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu”.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019r. (V CSK 382/18) Sad
Najwyzszy odnoszac sie do dotychczasowego orzecznictwa TSUE i sadow
krajowych wskazal, ze ,(...) punktem wyjscia do oceny dopuszczalnosci
zastgpienia klauzuli abuzywnej innq, dopuszczalnq jest ustalenie, czy bez
tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie odpowiedzi negatywnej -
czy jej ,uniewazZnienie”  zagraza interesom  konsumenta, =z
uwzglednieniem okolicznosci istniejgcych w czasie sporu. Jezeli zagraza,
wowczas w rachube wchodzi zastgpienie niedozwolonego postanowienia
szczegotowqg regutq ustawowq, chyba ze konsument obstaje przy
niewaznosci catej umowy. Umowe nalezZy uznac¢ za niewaznqg w calosci
takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegotowego
unormowania ,zastepczego”, chyba Ze konsument sanuje niedozwolone
postanowienie, udzielajgc nastepczo ,Swiadomej, wyraznej i wolnej
zgody. W tym Sswietle kluczowego znaczenia dla oceny skutkow
abuzywnosci postanowien konstruujgcych mechanizm indeksacji kredytu
ztotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego
mechanizmu umowa taka moze by¢ utrzymana w mocy.”. Powotujac sie
na orzeczenia TSUE SN wskazal, ze po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych umowa powinna w zasadzie nadal obowiazywaé, bez
jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych
warunkéw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe
zgodnie z zasadami prawa krajowego. Dalej SN wyjasnil, ze ,O tym, czy
umowa moze byc¢ utrzymana, decyduje zatem prawo krajowe, i musi to
by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia, zgodnie z
ktorym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy,
zgodnie z prawem krajowym, za decydujgce kryterium rozstrzygajgce o
dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 15 marca 2012r. w sprawie C-453/10, Jana Perenicova
i Vladislav Perenic przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14
marca 2019r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE
Bank Hungary Zrt., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019r., w potqczonych
sprawach C-70/17 i C-179, Abanca Corporacion Bancaria i Bankia, pkt 57
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i z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i
Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 41). Ta
linia orzecznicza jest zgodna z orzecznictwem TSUE - wyrok z dnia 29
kwietnia 2021r. w sprawie C-19/20 przeciwko Bankowi BPH SA).

W powoltanym wyroku SN uznat za konieczna weryfikacje
dotychczasowego stanowiska, ze abuzywnos$¢ postanowien ksztalttujacych
mechanizm indeksacji walutowej (spread walutowy) nie pocigga za soba
niewaznosci catej umowy, gdyz umowa ta moze istnie¢ réowniez po
wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt ztotowy
niezawierajacy takiej klauzuli (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4
kwietnia 2019r., IIT CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja
2019r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019r., IV CSK 309/18).
Jak wskazatl Sad Najwyzszy w powolywanym juz wyroku z 11 grudnia
2019r. (V CSK 382/18) w przypadku wyeliminowania ryzyka kursowego,
na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztattujacych mechanizm
indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia kredytu ztotowego indeksowanego
do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zilotowy,
oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR.
Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest réwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uzna¢ za umowe o
odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza
to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy
o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia
za jej calkowita niewaznoscia (bezskutecznoscia).

Podobne stanowisko zajat SA w Warszawie w wyroku z dnia 24 stycznia
2020r. (I ACa 425/19) stwierdzajac, ze ,Eliminacja danej klauzuli
umownej jako konsekwencja jej abuzywnosci nie moze prowadzi¢ do
sytuacji, w ktorej nastepowataby zmiana prawnego charakteru stosunku
obligacyjnego tgczgcego twdrce wzorca i kontrahenta. Nie jest w
szczegolnosci tak, iz usuniecie klauzuli indeksacyjnej prowadzitoby do
przeksztatcenia kredytu w kredyt ztotowy, z zachowaniem pozostatych,

korzystnych dla powoda elementéw umowy, a w szczegdlnosci



Sygn. akt|: XVIII C 155/21

preferencyjnej stawki oprocentowania, wynikajgcej w zamiarze stron z
zastosowania mechanizmu waloryzacji.”

Utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego
indeksacji jego sensu gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie
uksztattowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz nastapitoby z
przekroczeniem granic swobody uméw, a w konsekwencji niewaznosci
umowy z uwagi na jej sprzecznos¢ z art. 353" k.c.

Zgodnie z orzecznictwem TSUE zadaniem sadu krajowego jest wylacznie
wykluczenie stosowania nieuczciwej (niedozwolonej) klauzuli w taki
sposbéb, aby nie wywolywala wiazacego skutku dla konsumenta (C-
154/15, C-308/15). Sad nie jest natomiast kompetentny do dokonania
zmiany tresci takiej klauzuli. Przepisy dotyczace uznawania
postanowien uméw za abuzywne zostaly wprowadzone w interesie
konsumentéow, zatem ich interpretacja i stosowanie winny te
okoliczno$¢ uwzglednia¢ poprzez znalezienie takiego rozwigzania,
ktore zapewni najlepsza ochrone dla konsumenta, przy jednoczesnym
utrzymaniu w mocy samej umowy (C-453/10). Wobec czego mozliwe
sa nastepujace rozwigzania:

a) dalsze obowigzywanie umowy bez tego postanowienia (o ile jest to
mozliwe);

b) dalsze wykonywanie umowy z zalozeniem, ze w miejsce
wyeliminowanego postanowienia wejda przepisy o charakterze
dyspozytywnym;

c) niewaznos¢ catej umowy;

d) obowigzywanie calej umowy, tacznie z  abuzywnymi
postanowieniami, jesli nie ma mozliwosci wykonania umowy bez
abuzywnego postanowienia, a konsument nie podnosi lub nie
podtrzymuje zarzutu abuzywnosci, z uwagi na konsekwencje
niewaznosci catej umowy.

W realiach niniejszej sprawy nie ma mozliwosci wykonania umowy bez
abuzywnych  postanowien dotyczacych  miernika  waloryzacji
(indeksacji) walutowej. Nie ma tez mozliwosci wypetnienia umowy
przepisem art. 358 § 2 k.c., albowiem zaczal on obowiazywaé od 24
stycznia 2009r . a wiec po zawarciu spornej umowy.

Nalezy wskazac, ze w orzecznictwie TSUE podkresla sie, ze przepisy

dotyczace uznawania postanowien umoéw z konsumentami oraz
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skutkbw z tym zwiazanych zostaly wprowadzone w interesie
konsumentéw, a zatem ich interpretacja i stosowanie winny te
okoliczno$¢ uwzgledniaé, poprzez poszukiwanie przy rozstrzyganiu
konkretnych spraw takich rozwigzan, ktére zapewnia konsumentowi
obiektywnie najlepsza ochrone, przy jednoczesnym dazeniu do
utrzymania umowy w mocy (tak np. wyrok TSUE z dnia 15 marca 2012r.
w sprawie Perenicova i Perenic vs SOS financ spol., sygn . akt C - 453/
10).

Mimo ze abuzywnos$¢ postanowien umowy laczacej przedsiebiorce z
konsumentem winna by¢ brana przez sad pod uwage z urzedu, to
jednak obowiazek odmowy stosowania abuzywnego postanowienia
umownego nie ma charakteru bezwzglednego, moze on bowiem zostac
wyeliminowany na  skutek oswiadczenia konsumenta,
poinformowanego o mozliwych  skutkach uznania przepisu za
abuzywny, o braku zamiaru podnoszenia przez niego zarzutu w tej
kwestii (por. wyrok TSUE z 4 czerwca 2009r. w sprawie Pannon GSM
ZRT. Vs Erzsebet Sustikne Gyorfi, sygn. akt C- 243/08) .

W art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 wskazano, ze Panstwa Czlonkowskie
stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcoéw lub dostawcéw z konsumentami nie beda
wiazagce dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal
obowiazywata strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkow. Szczegdlne stanowisko w tej kwestii zajat TSUE
w wyroku z 14 marca 2019 roku w sprawie Zsuzsanna Dunai przeciwko
ERSTE Bank HungaryZrt. (C-118/17): , 0 ile Trybunat w wyroku z 30
kwietnia 2014 roku, Kasler i Kaslerné Rabai (C 26/13, EU:C:2014:282, pkt
83, 84), uznal mozliwos¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego
postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze uzupetniajacym
w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa Trybunatu wynika,
ze mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkow, w ktérych rozwigzanie
umowy jako catosci naraziloby konsumenta na szczegdlnie szkodliwe
skutki, wobec czego ten ostatni poniostby negatywne konsekwencje (zob.
podobnie wyroki: z dnia 7 sierpnia 2018r., Banco Santander i Escobedo
Cortés, C 96/16 i C 94/17, EU:C:2018:643, pkt 74; z dnia 20 wrzesnia
2018r., OTP Bank i OTP Faktoring, C 51/17, EU:C:2018:750, pkt 61).”.
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Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze wypelnienie luki po
wyeliminowanych niedozwolonych postanowieniach relatywnie zwiazane
jest z wola konsumenta. Jedynie zagrozenie interesow konsumenta i brak
jego woli co do uniewaznienia catej umowy otwiera droge do zastapienia
usunietych postanowien innymi rozwigzaniami wynikajacymi z przepiséw
prawa, o ile istnieja one w danym porzadku prawnym.

Odnoszac powyzsze do realibw niniejszej sprawy nalezy w pierwszej
kolejnosci  stwierdzi¢, ze powodowie konsekwentnie w calym
postepowaniu powolywali sie na niewaznos¢ umowy i wnosili
o stwierdzenie niewaznosci umowy stron. Powodowie zdawali sobie
sprawe z konsekwencji takiego ustalenia. Luka spowodowana
bezskutecznoscia pewnych postanowien moze zosta¢ wypelniona przez
odpowiednie przepisy o charakterze dyspozytywnym, ale moze do tego
dojs¢  tylko wtedy, gdy istnieja w systemie obowiazujacego prawa
przepisy, ktére dotycza kwestii requlowanych odmiennie w postanowieniu
uznanym za niedozwolone. W innych przypadkach luka powstata w tresci
wzorca nie moze zosta¢ uzupelniona w powyzszy sposob
(M. Namystowska, T. Skoczny, Ekspertyza naukowa z dnia 27.06.2015r.
pt.: ,Mozliwos¢ i sposoby eliminacji z obrotu prawnego postanowien
umownych uznanych przez Sad Okregowy Konkurencji i Konsumentéw za
abuzywne”).

W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepiséw, ktore
pozwalalyby zapeli¢ powstala w stosunku miedzy stronami luke. Jak juz
wspomniano, przedmiotowej luki - w postaci braku jasnych regut
okreslajacych sposdb ksztaltowania kursow walut stanowigcych podstawe
indeksacji, nie zapeila nawet ustawa antyspreadowa. Wspomniana
ustawa nie zawiera w tym zakresie rozstrzygnie¢, ktére wprost moglyby
zastapi¢ abuzywny zapis umowy kredytowej taczce strony.

W konsekwencji nalezy uzna¢, ze zapelnienie luki powstalej w umowie
w efekcie zastosowania przez bank klauzuli abuzywnej w zakresie
regulacji warunkow ustalania kurséw waluty obcej poprzez zastosowanie
odpowiednich przepiséw dyspozytywnych nie bylo mozliwe. Na
marginesie nalezy wspomnieé, ze =zapelnienie powyzszej luki -
przyktadowo - zgodnie z postulatami niektéorych bankéw - poprzez
zastgpienie tabel kurséw danego kredytodawcy tabelami kursow

rynkowymi lub tabelami kurséw NBP przyczyniloby sie to do
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wyeliminowania Zzniechecajacego skutku wywieranego na
przedsiebiorcow. Jednakze gdyby wuzna¢, ze istnialaby mozliwos¢
zastgpienia przez sad abuzywnych zapiséw uczciwymi postanowieniami to
przedsiebiorcy byliby sklonni stosowac¢ nielojalne zapisy majac
swiadomos¢, ze w przypadku gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to
umowa moze jednak zosta¢ uzupeitniona w niezbednym zakresie przez sad
krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych
przedsiebiorcow. Tak skonstruowane upowaznienie sadu mogloby
zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7
dyrektywy 93/13, ktéry zaklada, ze zaréwno w interesie konsumentéw,
jak i konkurentow Panstwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne
srodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych
warunkow w umowach zawieranych przez sprzedawcoéw i dostawcow z
konsumentami.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo uznaé, ze postanowienia abuzywne
nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejace, a skoro bez nich umowa
nie moze by¢ utrzymana w mocy, to réwniez umowe nalezy uznac¢ za
nigdy ,nieistniejaca” tj. niewazna ex tunc. W konsekwencji swiadczenia
spelnione na podstawie tej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do
rezimu zwrotu nienaleznego swiadczenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad - na podstawie art. 189 k.p.c. w zw.
z art. 58 § 1 k.c. i 385! k.c. - ustalil, ze laczaca strony umowa jest

niewazna.

Niewaznos$¢ umowy kredytu z 24 kwietnia 2008r. skutkowata uznaniem za
zasadne zadania powoddéw o zwrot tego, co na jej podstawie swiadczyli
przez caty okres obowigzywania umowy. Jak stanowi art. 410 § 2 k.c.,
Swiadczenie jest nienalezne, jezeli czynnos¢ prawna zobowigzujaca do
Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia. Taka sytuacja ma miejsce witasnie w okolicznosciach
niniejszej sprawy. Czynnos¢ prawna w postaci umowy kredytu zawartej z
24 kwietnia 2008r. byla niewazna i nie stala sie wazna po speinieniu
Swiadczenia. Na podstawie tej niewaznej czynnosci powodowie swiadczyli
na rzecz pozwanego w okresie od 29 kwietnia 2008r. do 1 sierpnia 2022r.
kwote 209.986,65 zl, a wiec co najmniej dochodzona pozwem kwote
182.191 zi.
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Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej jest okreslane
jako condictio sine causa. Upowaznia zubozonego do zadania zwrotu
wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys¢
majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w
naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Przepis art.
410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykutéw poprzedzajacych - w tym art.
405 k.c. - stosuje sie w szczegdélnosci do swiadczenia nienaleznego.
Swiadczenie jest za$ nienalezne, jezeli ten, kto je spemil, nie byt w ogdle
zobowiazany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej swiadczyt,
albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel swiadczenia
nie zostal osiagniety, albo jezeli czynnos¢ prawna zobowiazujaca do
Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym

swiadczeniem powodow jako kredytobiorcéw na rzecz pozwanego banku,
gdyz bytlo to sSwiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy z dnia 24
kwietnia 2008r.
Przepis art. 411 k.c. stanowi, Ze nie mozna zadac¢ zwrotu Swiadczenia: 1)
jezeli spehliajacy sSwiadczenie wiedzial, ze nie byl do s$wiadczenia
zobowigzany, chyba Zze spelienie swiadczenia nastapilo z zastrzezeniem
zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej
czynnosci prawnej; 2) jezeli spelnienie swiadczenia czyni zados¢ zasadom
wspotzycia spotecznego; 3) jezeli Swiadczenie zostalo spelione w celu
zadosc¢uczynienia przedawnionemu roszczeniu; 4) jezeli S$wiadczenie
zostalo spelnione, zanim wierzytelnos$¢ stata sie wymagalna.

Art. 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia
powodéw, gdyz swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej
nie jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy
spetniajacy swiadczenie wiedzial, ze nie byt do swiadczenia zobowiazany.
W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy prawnej, zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego
przesuniecia majatkowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
8 lutego 2017 roku, sygn. akt I ACa 1016/16).

W niniejszej sprawie pozwany podniost zarzut braku solidarnosci po

stronie powodow. W kwestii podziatu dochodzonego $wiadczenia miedzy
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powodami nalezy wskazac¢, ze w obowigzujacym ustawodawstwie brak
jest przepiséw zastrzegajacych solidarnos¢ wierzycieli. Podobna sytuacja
wystepuje w przypadku wspdélnosci majatkowej matzenskiej, ustawodawca
nie wprowadzil prawnego zastrzezenia solidarnosci czynnej matzonkéw,
gdy wystepuja oni w roli wierzycieli. Zatem z uwagi na istnienie tacznej
wspolnosci majatku malzenskiego nie mozna takze, w trakcie zasadzania
naleznego swiadczenia, rozdziela¢ go na czesci przypadajace kazdemu z
malzonkéw. W takiej wspodlnosci nie okresla sie wielkoSci udzialow
przypadajacych kazdemu z malzonkéw, najczesSciej okreslana jest ona
»~Wspollnoscia bezudzialowa". Poprawna formula jest wiec ,zasadzenie
Swiadczenia na rzecz powodow", bez zastosowania konstrukcji zasadzenia
solidarnego, ale tez bez rozdzielania swiadczenia na czesci przypadajace
kazdemu z matzonkéw. W tej sytuacji, nie byloby podstaw do zasadzenia
Swiadczenia na rzecz powodéw z zastosowaniem konstrukcji solidarnosci
czynnej.

O odsetkach Sad orzekt na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c.
Roszczenie o0 zwrot nienaleznego swiadczenia ma charakter
bezterminowy. Zgodnie z regulacja art. 455 k.c., jesli termin speinienia
Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, S$wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania.

Powodowie w pozwie wezwali pozwanego do zwrotu kwoty 182.191 zi.
Wobec tego uzasadnionym byto uznanie, ze powodowie mogli dochodzié
odsetek od zadanej kwoty od dnia nastepujacego po dniu doreczenia

pozwanemu odpisu pozwu, tj. od 24 marca 2021r.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana podniosta zarzut
przedawnienia roszczenia.

Zgodnie z ogolng zasada wyrazona w art. 118 k.c.,, jezeli przepis
szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi szes¢ lat, a
dla roszczeh o $wiadczenia okresowe oraz roszczeh zwigzanych z
prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy lata; jednakze koniec
terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego,
chyba zZe termin przedawnienia jest krétszy niz dwa lata.

Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stato sie

wymagalne, przy czym zgodnie z trescia art. 120 § 1 k.c. jezeli
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wymagalnos¢ roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnosci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie
staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnos¢ w najwczesniej
mozliwym terminie.

Zgodnie z przepisami intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia
2018r., jezeli roszczenia przystugujace konsumentom powstaty przed data
wejscia w zycie nowelizacji (a wiec przed 9 lipca 2018r.), a w dacie tej nie
byly juz przedawnione, zastosowanie znajduja wczesniejsze reguly
przedawnienia roszczen - art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza
to, ze w przypadku roszczen konsumentéw, ktérych termin przedawnienia
okresla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin
przedawnienia wynosi wciaz 10 lat.

W realiach niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze zarowno czesé
kapitatowa jak i odsetkowa raty stanowi Swiadczenie nienalezne, skoro
podstawa ich swiadczenia byta umowa kredytu, uznana ostatecznie za
niewazna. Skutkiem uznania czynnosci prawnej za niewazna jest m.in. to,
ze wszystko co bylo na podstawie tej umowy swiadczone (w przypadku
umowy kredytu kapital, oprocentowanie, marza, odsetki karne, optaty,
prowizje, inne Swiadczenia okreslone w umowie) ostatecznie jest
Swiadczeniem nienaleznym.

W kontekscie zarzutu przedawnienia nalezy zauwazy¢, ze gdy uprzednio
istniejgca umowa upada mamy do czynienia z condicto causa finite skoro
w momencie dokonywania sSwiadczen w ramach umowy kredytowej
Swiadczenia stron maja prawna podstawe, a dopiero decyzja konsumenta-
kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastepujacy w jej
wyniku wyrok sadu spowoduja jej upadek. Jak wskazuje Ewa Letowska
»~Condictio causa finita jako przypadek nienaleznego $wiadczenia, rézni
sie od condictioin debiti (brak zobowigzania swiadczacego) dwiema
okolicznosciami. Po pierwsze, przy condictioin debiti prawnie relewantny
jest stan swiadomosci solvensaco do istnienia zobowigzania, ktéra to
okolicznos¢ jest bez znaczenia na tle condictio causa finita. Po drugie,
inny jest moment powstania obowigzku zwrotu i poczatku biegu
przedawnienia roszczenia o zwrot. Obie kwestie sa znaczace dla
kredytobiorcy i jako takie musza by¢ brane pod uwage z punktu widzenia

okolicznosci, ze rozliczenie stanowi cze$¢ mechanizmu sanacji umowy
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kredytu konsumenckiego, zatem skutki rozliczenia nie moga niweczyc¢
celu dyrektywy 93/13.” (por. ,Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje
kredytow frankowych - da mihi factum dabotibiius”).

Swiadczenia spelmione na podstawie niewaznej umowy podlegaja
zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego swiadczenia, co
dotyczy takze regut przedawnienia wynikajacych zen roszczen. W
uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019r. (V CSK 382/18) Sad
Najwyzszy wskazal, ze ,Zwazywszy jednak zastrzezonq dla kredytobiorcy
- konsumenta mozliwos¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania
niedozwolonej klauzuli albo powotania sie na catkowitq niewaznosc¢
umowy takze wtedy, gdy mogtaby zosta¢ utrzymana w mocy przez
zastgpienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazZdziernika
2019r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, pkt 55, 67), nalezy uznac, Zze co do
zasady termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczqc¢ bieg dopiero
po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta wiqzgcej (swiadomej,
wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co do tej decyzji por.
wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca
2009r. w sprawie (C-243/08, Pannon GSM Zrt. przeciwko
ErzsébetSustiknéGyorfi, pkt 33-35, z dnia 21 lutego 2013r. w sprawie C-
472/11, Banif Plus Bank Zrt przeciwko CsabieCsipaiowi, ViktoriiCsipai,
ZOTSiS 2013/2/1-88, pkt 27, 31, 35, z dnia 30 maja 2013r. w sprawie C-
488/11, Dirk Frederik AsbeekBrusse, Katarina de Man Garabito
przeciwko Jahani BV, pkt 49, 52 i z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie
C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 53-54, 66-67). Dopiero bowiem wowczas mozna
uznac, ze brak podstawy prawnej swiadczenia stat sie definitywny (na
pewne podobienstwo przypadku do condictio causa finita), a strony mogty
zazqdac¢ skutecznie zwrotu nienaleznego swiadczenia (por. art. 120 § 1
zd. 1 k.c.)”. Oznacza to, ze kredytobiorca - konsument nie moze zaktadag,
ze roszczenie banku ulegto przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby
wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu bylo mozliwe juz w dniu
jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2 k.c.), ale z drugiej prowadzi do
wniosku, ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem banku staja sie

wymagalne dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta
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wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie.
Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej sprawy byto
sformutowanie przez powodéw pozwu w dniu 25 stycznia 2021r.
O kosztach postepowania Sad orzekt stosownie do zasady
odpowiedzialnosci za wynik sporu (art. 98 k.p.c.), obcigzajac nimi w
calosci pozwanego, jako strone przegrywajaca spér. Na wysokosc
zasadzonej na rzecz powodéw kwoty skladala sie kwota 1.000 =zt
uiszczona przez powodoéw tytutem optlaty od pozwu, optata skarbowa od
pelnomocnictwa - 17 zt (oplata uiszczona tylko w tej kwocie pomimo
udzielenia peilnomocnictwa przez dwie osoby) oraz wynagrodzenie
pelmomocnika w kwocie 5.400 zt (ustalonej stosownie do § 2 ust. 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015r., Dz. U. z 2018r. poz.
265). O odsetkach w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie od
kwoty zasadzonej tytulem zwrotu kosztow procesu Sad orzeki na
podstawie art. 98 § 1! k.p.c.

SSO J. Ciesielska-Borowiec



